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PROTOKOL nr 39/22

z posiedzenia Komisji Budzetowo-Gospodarczej,
ktére odbyto sie w dniu 22 marca 2022 r. w formie zdalnej,
pod przewodnictwem Pana Mariusza Owczarka

Obecni na posiedzeniu cztonkowie komisii:

Nk wn e

Dydyna Franciszek — zastepca przewodniczgcego
Dziuba-Marzec Anna

Gesiak Andrzej

Kaftan Stawomir

Kaja Robert

Owczarek Mariusz - przewodniczgcy

Radowski Piotr

Lista obecnosci stanowi zafqcznik nr 1.

Ponadto obecni na posiedzeniu:

1. Pawet Okrasa — Burmistrz Wielunia

2. Anna Podgérniak — Skarbnik Miasta

3. Magdalena Majkowska — Sekretarz Miasta

4. Maciej Pres — Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Rozwoju

5. Michat Janik — Naczelnik Wydziatu Nieruchomosci i Planowania Przestrzennego
6. Bartosz Skupieri — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowe;
7. Tomasz Akulicz — Radny Rady Miejskiej w Wieluniu

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia komisji.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie pokrycia czesci kosztéw gospodarowania odpadami
komunalnymi z dochoddéw wtasnych niepochodzacych z pobranej optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi i ustalenia stawki optaty oraz zwolnienia w czesci z optaty za gospodarowanie
odpadami  komunalnymi  wiascicieli niechudosci zabudowanych budynkami  mieszkalnymi
jednorodzinnymi kompostujgcych bioodpady stanowigce odpady komunalne w kompostowniku
przydomowym.

4. Komunikaty, informacje i oSwiadczenia radnych.

5. Zamkniecie posiedzenia.

Porzadek obrad stanowi zat. nr 2 do protokotu.

Punkt 1

Otwarcie posiedzenia komisji.

Przewodniczgcy Komisji Mariusz Owczarek dokonat otwarcia posiedzenia. Nastepnie sprawdzit

obecnos¢ cztonkdw komisji poprzez imienne odczytanie ich nazwisk. Stwierdzit prawomocnos¢ obrad
(na stan 7 cztonkdw, obecnych 7). Zapytat, nastepnie czy kto$ chciatby zabrac gtos? Nikt sie nie zgtosit.

Uwag nie zgtoszono.

Punkt 2
1



Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie pokrycia czesci kosztow gospodarowania odpadami
komunalnymi z dochoddw wtasnych niepochodzgcych z pobranej optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi zat. nr 3.

Przewodniczgcy Komisji Mariusz Owczarek zapytat, czy kto$ ma pytania odnosnie protokotu? Nikt
nie zgtosit sie.

Przewodniczagcy Rady Piotr Radowski zapytat jakie sg szacowane koszty zarzadzania odpadami
na terenie Gminy Wielun, jakie sg szacowane przychody na dzien dzisiejszy, jakie bedg przychody
po przyjeciu uchwaty podwyzszajgcej optate z 15zt na 20 zt, ile potrzeba bedzie srodkéw z budzetu
gminy aby pokry¢ te koszty.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupiern odpowiedziaf,
Zze na podstawie obecnie zawartych uméw nie ma mozliwosci stwierdzi¢, jakie bedg wydatki
na odpady, poniewaz zgodnie z ustawg odbiér odpaddw rozliczany jest za kazdg tone. Dodat,
ze sg pewne szacunki, ktére stuzg réwniez do ogtaszania postepowan przetargowych, jednak nie sg to
dane pewne. Ze wstepnych zatozert mozna opierac sie na danych z ubiegtego roku w ktérych wydatki
wynosity okoto 7min 600 tys. zt. Wptywy z tytutu optaty wynosity ponad 4,5 min zt. Szacuje sie,
ze wzrost stawki spowoduje dodatkowy przychdd w wysokosci okoto 1 min zt. Wyjasnit, ze sytuacja
zalezy rowniez od dziatan w zakresie pozyskiwania oséb w deklaracjach, oraz na ile ten deficyt bedzie
duzy. Dodat, ze przy ostroznych szacunkach powinna by¢ to kwota okoto 1,5 min zt. Poinformowat,
ze ilos¢ odebranych odpaddw w pierwszych miesigcach roku nie byta duza w odniesieniu
do lat ubiegtych. By¢ moze wydatki te utrzymajg sie na podobnym poziomie.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek zapytat, czy liczba uchodzcéw zwiekszyta sie, zmniejszyta,
czy pozostaje na tym samym poziomie.

Przewodniczacy Rady Piotr Radowski zapytat czy ceny, ktére obowigzywaty w ubiegtych latach 2020
i 2021 za tonaz odbieranych od gminy odpaddéw do cen w 2022 roku zwiekszyty sie, jezeli tak to o ile
w poszczegdlnych frakcjach.

Radny Stawomir Kaftan poprosit o dane statystyczne na dzied 1 stycznia 2020 r., 1 lipca 2020 r.,
1 styczna 2021 r., 1 lipca 2021r., 1 stycznia 2022 r., dotyczace liczby oséb zameldowanych i liczby oséb
zadeklarowanych odnosnie $mieci. Zapytat ile oséb ptaci na dzien dzisiejszy Srednio miesiecznie.
Wyliczyt z danych przedstawionych w wypowiedzi Naczelnika, ze bedzie ptacito 25 tys. osdb.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupiert poinformowat, ze liczba
0sob sktadajgcych deklaracje jest malejaca, przy czym spadek ten z roku na rok jest mniejszy. Dodat,
ze maleje réwniez liczba osdb zameldowanych w gminie. Wyjasnit, ze rdznica miedzy osobami
zameldowanymi a zadeklarowanymi systematycznie zmniejsza sie i na ten moment réznica pomiedzy
tymi danymi wynosi okoto 14%. Przekazat, ze z posiadanych danych na koniec grudnia wynika, ze byto
26.466 0sob.

Radny Stawomir Kaftan dopytat czego dotyczy ta liczba, zameldowanych czy zadeklarowanych.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupieri odpowiedziat, ze liczba
ta dotyczy ilosci osdb zadeklarowanych. Podat liczbe oséb zameldowanych ktdra wynosi 30.876 osoéb.
Przypomniat, ze dane dotyczgce 2020 r. przestane zostaty radnym wczesniej. Zadeklarowat, ze moze
przestac je ponownie.

Radny Stawomir Kaftan poprosit o przestanie radnym na skrzynki e-mail dane z 2020 r. i 2021 r.
w rozbiciu na miesigce.




Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupieri powiedziat, ze na te
chwile nie jest w stanie odpowiedzie¢ na pytanie dotyczace cen jednostkowych poszczegdlnych frakciji.
Wyjasnit, ze musiatby dotrze¢ do umowy, aby te dane pordéwnaé. Zadeklarowat mozliwosé
dostarczenia tych danych Radnym. Przekazat, ze wedtug informacji jakie uzyskat z wydziatu podatkéw
to pfatnosci za odbidr smieci dokonuje okoto 94% osdb, ktdre posiadajg naliczenie.

Radny Stawomir Kaftan dopytat czy 94% dotyczy liczby oséb zadeklarowanych.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien potwierdzit, ze tak,
dotyczy to oséb zadeklarowanych. Podkreslit, ze wielokrotnie byty prowadzone rozmowy na temat
punktu odniesienia dla oséb zgtoszonych w deklaracjach czy majg to by¢ meldunki, czy inne dane.
Wyjasnit, ze takowymi danymi sg meldunki, poniewaz tylko w posiadaniu takich danych jest urzad
i na dzien dzisiejszy wedtug stanu prawnego urzad tylko takie dane moze posiadaé. Kontynuowat,
ze wszystkie inne dane, ktére moga stuzy¢ do weryfikacji oséb zgtoszonych do odbioru odpadéw maja
braki prawne i wedtug obowigzujacych przepiséw (RODO)nie mogg by¢ stosowane.

Radny Stawomir Kaftan zapytat Naczelnika czy w takim razie urzedy samorzadu terytorialnego w
innych miastach dziatajg w sposéb bezprawny.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupienn odpowiedziat,
ze rozumie, ze Radny méwi o aplikacji, ktéra funkcjonuje w kilku miastach i kilku gminach. Wyjasnit,
ze zgodnie z opinig prawng pani mecenas specjalizujgcej sie w tematyce RODO sposdb pozyskiwania
danych w ten sposodb nie jest do konca legalny. Ponadto pozyskiwanie przez urzad danych w ten
sposob wigze sie z obowigzkiem informacyjnym wobec mieszkaricéw. Uznat, ze nie jest odpowiednig
osobg do oceny dziatania innych miast. Dodat, ze jest zbyt duze ryzyko natozenia kar ze strony
ztamania przepiséw RODO niz potencjalne zyski z tego tytutu.

Radny Stawomir Kaftan poprosit o udostepnienie powyzszej opinii prawnej wszystkim Radnym. Zapytat
czy urzad orientowat sie ile za ten program trzeb bytoby zaptaci¢.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien odpowiedziat, ze opinia
prawna zostata udostepniona Radnym podczas posiedzenia Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji
w zesztym roku. Poinformowat, ze ponownie przesle jg wszystkim Radnym. Dodat, ze positkuje sie
rozmowami z panig mecenas na biezaco w kontekscie pozyskania danych. Powiedziat, ze wystgpit
do MGOPSu i odpowiedZ mogtby przesta¢ Radnym. Dodat, ze pani mecenas podpisata sie na tym
pismie, takze uznat tresc¢ za wyczerpujaca ten temat. Poinformowat takze, ze kontaktowat sie z firmg
i uzyskat informacje w jaki sposdb dane sg przetwarzane, jak one sg zautomatyzowane, na czym
to polega i na tej podstawie powstata pierwsza opinia.

Radny Stawomir Kaftan przypomniat o zadanym przez siebie pytaniu o ewentualnym koszcie takiej
aplikaciji.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien podat, ze na tamten czas,
czyli przetom 2020/2021 roku, koszt takiej aplikacji wynosit okoto 12 tys. zt. Stwierdzit, ze z pewnoscig
na te chwile stawka jest wyzsza.

Radna Anna Dziuba-Marzec zapytata za jakie miesigce uchwata upowaznia do pokrycia réznicy.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien wyjasnit, ze zgodnie
z wytycznymi RIO w zwigzki z nowelizacjg ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku wprowadzono taka
mozliwo$¢. Pojawito sie duzo zapytan ze strony gmin w zwigzku z tym jak takie rzeczy formalizowac.
RIO zajeto stanowisko, ze nie wpisuje sie zadnego okresu i konkretnych kwot co pozwala w danym




roku budzetowym pokry¢ te rdznice. Dodat, ze uchwata taka powinna by¢ podejmowana w kazdym
roku budzetowym.

Radna Anna Dziuba-Marzec zapytata, czy w zwigzku z tym jest zatozenie, ze bedzie brakowato
do $mieci i ze juz sg takie potrzeby ktére nalezy pokrywac. Zauwazyta, ze jest dopiero marzec
a juz jest przedtozony taki projekt uchwaty.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupieri powiedziaft,
ze spogladajac na drugg uchwate dotyczaca podniesienia stawki za odbiér do wysokosci 20 zt, gdzie
jest w uzasadnieniu potencjalny przychdd z tego tytutu to tak, nalezy przyznaé, ze w tym momencie
nawet proponowana podwyzka nie sfinansuje w catosci systemu gospodarki odpadami.

Radny Robert Kaja zadat pytanie dotyczace kar za niesegregowanie odpaddéw skierowane
od mieszkancow ,po co segregowac jak podjezdza $mieciarka i wrzuca wszystko do jednego
samochodu?”

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien odpowiedziat, ze takich
przypadkdéw jak wrzucanie wszystkiego do jednego samochodu osobiscie nie zna i nie zaobserwowat.
Kontynuowat, ze jezeli smieciarka odbiera jakis odpad jako zmieszany, a zdarzajg sie takie dziatania
w zabudowie wielorodzinnej z frakcjg bio, to wynika to z faktu, ze frakcja ta jest zanieczyszczona.
Wyjasnit, ze kazda z podjezdzajgcych smieciarek odbiera pojedynczg frakcje odpaddéw. Wracajac
do pytania Radnej Anny Dziuby-Marzec dopowiedziat, ze planowane jest czeSciowe pokrycie kosztow
roznicy w systemie gospodarki odpadami z dywidendy uzyskanej z Przedsiebiorstwa Komunalnego.

Radny Robert Kaja stwierdzit, ze nie przesadzatby z dywidenda, bo tak naprawde to gmina zasila
Przedsiebiorstwo Komunalne. Podat przyktad kolizji starej sieci przy budowie ronda przy ulicy
Krakowskie Przedmiescie gdzie trzeba byto z budzetu miasta wyasygnowac¢ 400 tys. zt. zeby
to wymieni¢, po czym pojawita sie informacja, ze Przedsiebiorstwo Komunalne wypracowato zysk.
Podat réwniez przyktad sytuacji przy ulicy Popietuszki, gdzie trzeba byto zabezpieczy¢ 800 tys. zt.
na wymiane sieci wodociggowej. Podsumowat, ze Przedsiebiorstwo Komunalne jak ma ptaci¢ te 700
tys. zt. to niech lepiej zabezpieczy wktad wtasny na budowe linii do segregacji sSmieci. Stwierdzit, ze jest
to iluzja i poprosit aby nie podawac takich przyktadow na sesji. Przypomniat, ze z tego o czym
informowat Pan Burmistrz to stoi wyzwanie jak budowa linii do segregacji Smieci wartosci okoto 40 min
zt (przypuszczalnie). Dodat, ze instalacje takie sg drogie a obecne ceny przy takich specjalistycznych
inwestycjach sg naprawde trudne do oszacowania. Stwierdzit, ze lepiej gdy Przedsiebiorstwo
Komunalne ,bedzie sobie odkfadac” na takie zadanie jako wktad wiasny w celu pozyskania pozyczki czy
dotacji Narodowego Funduszu. Kontynuowat, ze dywidenda jest bezsensem, poniewaz trzeba od niej
odprowadzi¢ podatek. Podat przyktad Energetyki Cieplnej, gdzie jest trzech wspdlnikdw a jak byty
wypracowane zyski to nikt tego nie dzielit, tylko przeznaczane byto na rozwdj spotki, na wymiane sieci
centralnego ogrzewania. Zauwazyl, ze w Przedsiebiorstwie Komunalnym czesto wystepujg awarie
na sieci wodociggowej i trzeba bedzie te sie¢ odtworzy¢, na co znowu gmina zabezpieczy srodki.
Poprosit, aby nie fata¢ dziur w ten sposdb. Oznajmit, ze linia do segregacji odpaddw jest potrzebna
poniewaz ta ktora powstata w latach 2009/2010 to to archaizm. Kontynuowat, ze jest tu ogromne
wyzwanie dla Przedsiebiorstwa Komunalnego aby temu zadaniu sprosta¢. Podkredlit, ze PK nie
powinno by¢ nastawione na zysk, ale jezeli wypracuje wolne $rodki to pdjdg one w rozwdj i pomoc
mieszkarncom aby powstata linia do segregacji. Przytoczyt sytuacje finansowania PSZOKu (Punktu
Selektywnej Zbidrki Odpadow) przez gmine. Uznat, ze mogta to robi¢ spétka. Stwierdzit, ze wigzg sie
z tym ciggte problemy. Zasugerowat, aby Przedsiebiorstwo Komunalne jako spodtka przystgpita
w PSZOK.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek zapytat czy brano pod uwage inny sposdb rozliczenia
Smieci, tak jak jest to w innych miastach, czyli wedtug zuzycia wody. Stwierdzit, ze wzrostaby tym
samym ilo$¢ ztozonych deklaracji.




Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowe] Bartosz Skupieri odpowiedziat, ze brane
byto pod uwage takie rozwigzanie, natomiast uwaza, ze dobrze ze nie zostato ono wprowadzone.
Kontynuowat, ze duze miasta, ktére weszty w takie rozwigzanie wycofaty sie z niego, poniewaz
nastrecza ono duzo problemdéw technicznych zwigzanych z koniecznoscig prowadzenia naliczen
w trybie miesiecznym (zgodnie z orzecznictwem), czyli kazdego miesigca powinna by¢ Swieza
informacja o zuzyciu wody, ta stawka za odpady jest wtedy zmienna i w zwigzku z tym wystgpityby
utrudnienia techniczne dla obstugi tego systemu, a takze niejasnosci dla mieszkancéw. Na dzien
dzisiejszy nie ma plandw wejscia w inny system rozliczania. Podat rowniez mozliwos¢ rozliczania
od powierzchni, w ktérej zaktada sie, ze przy wiekszej powierzchni lokalu jest wieksza produkcja
$mieci. Dodat jednak, ze jego zdaniem ta forma rozliczania nie do korica pokrywa sie z rzeczywistoscia.

Radny Stawomir Kaftan zapytat jakie gmina zamierza podjg¢ kroki, zeby byto wiecej oséb ptacacych,
tzn. oséb zadeklarowanych.

Radny Tomasz Akulicz zapytat, czy sg stosowne certyfikaty, aby moc rozpoczaé sprzedaz ,urobku, ktéry
z kompostowni nam wychodzi”, jezeli tak, czy sg juz pierwsze zamowienia, oraz jakie sg spodziewane
przychody z tego tytutu.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien na pytanie Radnego
Kaftana odpowiedziat, ze gmina dziata w zakresie danych, ktérych jest w posiadaniu, czyli dotyczy
to meldunkow. Kontynuowat, ze regularnie sg wysytane wezwania do osdb u ktorych jest rozbieznosc
0s0b zadeklarowanych w stosunku do zameldowanych. Wyjasnit, ze system poréwnywania liczby oséb
zameldowanych do zdeklarowanych rowniez nie do kornca odpowiada stanom faktycznym, ale
sg to jedyne dane, ktére w legalny sposéb mozna pozyskiwaé. Wskazat ze wykorzystywane sg rowniez
dane pozyskane przy realizacji dodatkéw mieszkaniowych, czy ogdlnie w sprawach mieszkaniowych,
gdzie takie informacje o ilosci oséb réwniez sptywajg. Nadmienit, ze mieszkancom regularnie
przypomina sie o obowigzku weryfikacji deklaracji, np. majgc informacje o narodzinach dzieci.
W przypadku zwiekszenia ilosci odbioru odpaddow z danych gospodarstw réwniez kierowane
sg wezwania. Poinformowat, ze na dzien dzisiejszy nie ma mozliwosci prawnej, aby wykorzystywac
dane z MGOPS, lub nalicza¢ optaty na podstawie ilosci zuzytej wody. W dalszej kolejnosci omowit
certyfikacje kompostu. Poinformowat, ze proces ten zostat rozpoczety, jednak jest on dtugotrwaty.
Dodat, ze na dzien dzisiejszy nie posiada informacji w jakim terminie zakonczy sie i jakie bedg zyski
z tego tytutu.

Radny Tomasz Akulicz dopytat, jaka instytucja certyfikuje kompost.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupiet odpowiedziat,
ze procesem tym zajmuje sie Przedsiebiorstwo Komunalne i nie jest w stanie odpowiedziec¢
na to pytanie w tej chwili. Poinformowat, iz odpowied? uzyskajg Radni na sesji.

Radny Tomasz Akulicz poprosit wiec o udzielenie informacji na sesji.

Radna Anna Dziuba-Marzec przytoczyta wypowiedz Naczelnika na temat pordéwnania deklaracji
z meldunkami. Zapytata co z osobami, ktére nie ztozyty deklaracji meldunkowe;.

Radny Robert Kaja zadat pytanie odnosnie kwoty 80 zt. dotyczacej kary za niesegregowanie odpadow,
w jaki sposdb bedzie to egzekwowane. Dodat, ze w przypadku domow jednorodzinnych fatwiej bedzie
to opanowac niz w przypadku wspdlnot mieszkaniowych, czy zasobdw spdétdzielni mieszkaniowej,
gdzie do jednej zastawy przypisane jest okoto 70 — 100 lokali i wiecej. Zapytat w jaki sposéb bedg
karani zarzadcy w przypadku braku segregaciji. Zauwazyt, ze jest to kara do$¢ wysoka.




Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr Radowski wskazat, ze wiekszos¢ zastaw Smietnikowych
zbiorowych jest wtasnoscig Gminy Wielun. Kontynuowat, ze to gmina odpowiada za utrzymanie tych
zastaw, a takze za dostep do nich przez osoby nieuprawnione. Dodat, ze réwniez osoby spoza osiedla,
z domkéw jednorodzinnych czesto z nich korzystajg, poniewaz wiele zastaw nie jest na state
zamknieta. Wskazat, ze kazdy moze wejs¢ i Smieci wrzuci¢, wiec odpowiedzialnos¢ zbiorowgq nie nalezy
bra¢ pod uwage. Uznat, ze do Gminy Wielun jako operatora odpowiedzialnego za caty ten system
gospodarki odpadami nalezy obowigzek uszczelnienia wprowadzanych rozwigzan. Oznajmit, ze na te
chwile obserwujac sytuacje na osiedlach mieszkaniowych jak zabezpieczone sg zastawy, oraz biorgc
pod uwage orzecznictwo sgdowe odpowiedzialnosci zbiorowej nie ma. Wyjasnit, ze nalezatoby
udowodni¢ danej osobie chcac jg obcigzy¢ a dostep do zastawy ma kazdy.

Radny Robert Kaja podat przyktad osiedla Wojska Polskiego, gdzie funkcjonujg wspdlnoty. Wskazat,
ze dziatka nalezgca do danej nieruchomosci konczy sie na obrzezach budynku a cata infrastruktura taka
jak drogi, parkingi, chodniki i zastawy smietnikowe nalezg do Gminy Wielun. Dodat, ze jest tak w wielu
punktach miasta. Wspdlnoty mieszkaniowe korzystajg z zastaw S$mietnikowych zlokalizowanych
na terenie Gminy Wielun. Zapytat czy w takiej sytuacji pracownik przedsiebiorstwa komunalnego czy
urzedu miasta bedzie pilnowat kto co wrzuca do zastawy $mietnikowej. Stwierdzit, ze w momencie
otrzymywania sygnatéw Pan Burmistrz moze skorzysta¢ z uchwaty i ukara¢ mieszkancow
korzystajacych z zastaw po 80 zt od osoby zamieszkatej. Wyjasnit, ze duza ilos¢ oséb prowadzacych
dziatalno$¢ gospodarczg, witascicieli sklepow, ktorzy przyjezdzajg i zatrzymujac sie w pasie drogi,
wrzucajg odpady czy to segregowane, czy tez nie czujgc sie bezkarnie. Kontynuowat, ze w tej sytuacji
moga ucierpie¢ mieszkancy ktorzy smieci segregujg. Podkreslit, ze sytuacja nie dotyczy tylko spotdzielni
mieszkaniowe] ale réwniez zastaw na terenie Gminy Wielun. Dodat, ze przyktadem jest osiedle Wojska
Polskiego. Zapytat jak bedzie wyglagdato ze strony gminy kontrolowanie zastaw $mietnikowych.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr Radowski przytoczyt przyktad zastawy smietnikowej, potozonej
na osiedlu Stare Sady, ktéra znajduje sie na dziatce gminy. Wskazat, ze z zastawy tej korzysta kilku
zarzadcow. Dodat, ze jest nieegzekwowalne, aby obcigzy¢ ktéregokolwiek z zarzadcdw, czy z whascicieli
lokali.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupiert odpowiadajgc na pytanie
Radnej Anny Dziuby-Marzec dotyczace weryfikacji osdb, ktére nie ztozyty deklaracji poinformowat,
ze jezeli dochodza informacje czy to od pracownikéw przedsiebiorstwa komunalnego czy strazy
miejskiej czy innych mieszkacow, sottysdow o nieruchomosci, ktora wyglada na zamieszkatg a nie
wystawia odpaddw zostaje to weryfikowane. Pod takie adresy wysytana jest straz miejska, kilka takich
nieruchomosci udato sie juz odnalezé i doszto do ztozenia deklaracji. W miare mozliwosci i wizyt
w terenie wydziat takze prowadzi takie obserwacje. Odpowiadajgc na pytanie Radnego Roberta Kai
dotyczaca stawki 80 ztotych stwierdzit, ze jest to najbardziej urealniona stawka w pordwnaniu
do stawki dotychczasowej obowigzujgcej w przypadku niesegregowania. Wyjasnit, ze obecnie osoba
niesegregujgca odpaddw musi dokona¢ podwyzszonej optaty w wysokosci 30 zt, ktéra moze zostac
naliczona w formie wydania decyzji, czyli poprzedzona korespondencjg pomiedzy wtascicielem lokalu
a urzedem w formie przewidzianej w kodeksie postepowania administracyjnego. Wyjasnit,
ze powoduje to przekroczenie kosztow egzekwowania kwoty 30 zt. Stwierdzit, ze kwota 30 ztotych
niektorych mieszkancéw absolutnie ,,nie rusza”, wolg nie segregowac i ptacic¢ tg podwyzszong optate.
Poinformowat, ze w ubiegtych latach kary nie byty naktadane, dlatego, ze w pierwszej kolejnosci
stawiano na edukowanie spoteczenstwa w sprawach ekologii. Dodat, ze nie wyklucza, ze taka postawa
moze sie zmieni¢. Wskazat, ze wiekszos¢ oséb, ktéra chciata przejsé¢ na selektywng zbidrke to juz
przeszta. Pozostali ci, ktorzy nie segregujg, ktorych nie da sie wyedukowaé w inny sposdb niz
,motywujgcymi stawkami”. Kontynuowat, ze w przypadku zasobdéw wielorodzinnych, czy to spétdzielni
mieszkaniowej, czy przedsiebiorstwa komunalnego, czy innych zarzadcéw w ostatnich miesigcach
pojawia sie coraz wiecej orzecznictwa w tej sprawie. Poinformowat, Zze sady administracyjne
rozstrzygajg sprawy niekorzystnie dla zarzadcéw. Dodat, ze altana S$mietnikowa przypisana jest
do konkretnych nieruchomosci. Podat przyktad wyroku sadu z 2021 roku sprawy z Gdanska, w ktérym
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zabudowa wielorodzinna traktowana byta w ten sam sposéb jak jednorodzinng. Jezeli zarzadca, ktory
jest strong w postepowaniu zostat poinformowany o braku segregacji i jezeli informacja taka wptyneta
do gminy, a gmina wszczefa na tej podstawie postepowanie administracyjne, to takie decyzje gminy
utrzymywane sg w mocy. Podkreslit, ze system, ktéry funkcjonuje jest niekorzystny dla wszystkich
stron, poniewaz w duzej mierze utrudnia gminom mozliwosci weryfikacyjne. Dodat, ze droga
administracyjna jest do$¢ skomplikowana, natomiast jezeli chodzi o zarzagdcéw nieruchomosci to ich
mozliwosci wobec najemcow sg w ustawie zupetnie pominiete, podobnie jak mozliwosci gminy wobec
poszczegdlnych najemcdw, poniewaz najemcy nie sg strong. Wskazat, ze strong jest np. spétdzielnia
mieszkaniowa. Wskazat, iz wymiar kar nie byt naduzywany do tej pory przez gmine, dodat, ze nie
przewiduje, aby w najblizszej przysztosci drastycznie sie to zmienito. Powiedziat, ze stagd prosby
kierowane do zarzadcow o prowadzenie réznego rodzaju edukacji, oraz wskazania podejmowanych
dziatan ze strony zarzadcédw na rzecz poprawy jakosci segregacji. Zwrdcit uwage, ze jedna osoba moze
zepsué wysitek catego, czy nawet kilku blokéw. Poinformowat, ze w przypadku ewentualnych kontroli
sytuacje bedg rozpatrywane ,po ludzku”. Jezeli odpad nie jest zanieczyszczony w bardzo znacznym
stopniu nie koniecznie zostanie natozona kara. Jezeli chodzi o podrzucanie odpaddw i ponoszenie
odpowiedzialnosci zbiorowej o czym mowit Pan Piotr Radowski wyjasnit, ze fakt nie przypisania
konkretnych blokéw do nieruchomosci moze byé pewnym utrudnieniem w przypadku wydania decyzji
administracyjnej. Wyjasnit natomiast, ze z jego obserwacji sady przede wszystkim starajg sie ustali¢ kto
korzysta z danej altany. Przyznat, Zze stan prawny altan jest nie do konca uregulowany. Cze$é z tych
altan jest potozona na dziatkach gminnych. Nawigzujgc do wypowiedzi Radnego Roberta Kai stwierdzit,
ze bytby ostrozny ze stwierdzeniem ze to gmina jest odpowiedzialna za uzytkowanie tych altan.
Stwierdzit, ze pewnie tak jest, ale co w momencie gdy gmina przeznaczytaby ten teren z altang pod
inne cele. Przypomniat, ze obowigzkiem zarzadcédw i wiascicieli nieruchomosci jest zapewnienie
miejsca do sktadowania odpaddw. Poinformowat, ze sg sytuacje, w ktorych jest kilku zarzadcéw
do jednej altany i bedzie trzeba sie z tym problemem w najblizszym czasie zmierzy¢, aby mieszkancy
nie odpowiadali za nieprawidtowosci innych najemcédw. Poinformowat o nowelizacji ustawy w ktorej
jest mozliwos$¢ rozliczenia indywidualnie oséb w zabudowie wielorodzinnej, jezeli jest mozliwosé
wprowadzenia systemu, ktory identyfikuje poszczegdlnych mieszkarncéw. Poinformowat spotkaniu
z firma, ktéra taki system opracowata i ktéry funkcjonuje w kilku miastach, gdzie osoby w zabudowie
wielorodzinnej posiadajg indywidualne kody, ktére identyfikujg ich odpady w zabudowie
wielorodzinnej. Takie rozwigzania umozliwiajg ewentualne karanie poszczegélnych najemcow.
Poinformowat, ze rozwaza sie wprowadzenie takiego pilotazowego programu. Przekazat, ze w pierwe;j
kolejnosci do programu zostatoby witgczone osiedle Wojska Polskiego. Dodat, ze mozliwe jest
zrealizowaé to w ramach istniejgcego dofinansowania dotyczgcego rozbudowy PSZOKu. Stwierdzit
jednak, ze na szczegdty jest jeszcze za wczesnie.

Radny Robert Kaja zapytat jaki powinien by¢ faktyczny koszt dla jednego mieszkanca optaty za odbior
odpaddw. Nawigzujagc do wypowiedzi Pana Naczelnika dotyczacej wprowadzenia omdwionego
programu, stwierdzit, ze jezeli nawet na poczatku bedzie to sfinansowane z narodowego funduszu
w formie dotacji, to i tak bedzie to koszt, ktéry bedg musieli ponies¢ mieszkancy. Dodat, ze nie
wyobraza sobie sytuacji, w ktdrej gmina bedzie sponsorowaé jaka$ uprzywilejowang nieruchomosé
wprowadzajgc taki system, a mieszkaricy Gminy Wielun mieliby solidarnie w tym partycypowac.
Podkreslit, ze koszt powinien by¢ po stronie nieruchomosci, ktéra wejdzie w taki program. Powiedziat,
ze gdyby zarzad spodtdzielni chciat zaproponowaé to mieszkancom spétdzielni, wigzatoby sie to
z dodatkowymi obcigzeniami finansowymi dla mieszkancéw. Podkreslit, ze wprowadzenie, takiego
systemu kodowania z pewnoscig nie jest tanie i dotyczy kwot kilkumilionowych. Zauwazyt, ze oprécz
kosztéw odbioru odpaddéw bedg dodatkowe koszty wejScia w omawiany system. Podat mozliwosé
ujecia tego w cenie odbioru odpaddéw za $mieci. Podsumowat, ze w pewnym momencie moze
zabrakng¢ tych pieniedzy w budzecie i mieszkancy bedg zaskoczeni, gdy koszty te trzeba bedzie
urealni¢. Zwrdcit uwage ze nadchodzg trudne czasy, a préby fatania systemu bo ,tutaj
przedsiebiorstwo wypracuje jaki$ zysk, to tam dotozy to nie tedy droga”. Poinformowat, w momencie
gdy bedzie brakowato pieniedzy w budzecie, to bedg karani nic nie winni mieszkancy, ktorzy starajg sie
segregowac. Zauwazyt, ze bardzo duzo lokali jest wynajmowanych, gdzie najemca w ogdle nie
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identyfikuje sie z utrzymaniem porzadku i czystosci, a nawet przestrzeganiem miru domowego dla
danej nieruchomosci. Podsumowat, ze na temat smieci mozna mowié¢ w nieskonczonosc. Oznajmit, ze
gdyby byta linia do segregacji z prawdziwego zdarzenia wystarczytoby zbierac proste frakcje dotyczace:
PET, papier, szkto, pozostate na zmieszane. Dodat, ze na linii do segregacji wszystko mozna dobrze
rozdzieli¢. Kontynuowat, ze zadna z metod pozyskiwania danych nie jest metods idealng, ani od
zuzycia wody, ani od osdb zamieszkujgcych. Wskazat, ze metoda od powierzchni lokalu jest metoda
szybko weryfikowalng, ale tez bedzie budzita kontrowersje. Stwierdzit, ze samorzady stanety przed
ogromnym problemem. Wskazat, ze system ten bedzie problemem w kazdej gminie, a wzrost kosztow
bedzie caty czas. Podat przyktad miasta, ktére nie przestrzegato norm odzysku, ktére musiato zaptacic¢
kare i po przeliczeniu kara za niespetnienie obowigzkéw osigganych efektéw wynosita 10 zt na osobe
w catym miescie. Uznat, ze wszystko w ustawie ,postawione jest na gtowie”, nakazane jest
segregowac, a pozniej nie wiadomo co z PET i z makulaturg. Zauwazyt, ze trzeba do tego doptacac.
Wyrazit swojg dezaprobate wobec gospodarki odpadami w naszym kraju. Wskazat, ze duzo mowi sie
0 zero-emisyjnosci i ochronie srodowiska, a pozwala sie na budowanie spalarni smieci. Podat,
ze najwieksza spalarnia planowana w wojewddztwie tédzkim bedzie znajdowac sie w Betchatowie,
poniewaz trzeba bedzie zagospodarowa¢ zamykang kopalnie wegla brunatnego. Kontynuowat,
ze jakikolwiek rzad sie pojawi, to na gospodarce odpadami nie poradzi sobie i bedzie przerzucat to na
samorzady. Odnidst sie do wyrokéw sgddéw, w ktorych karani sg zarzadcy, twierdzac, ze jest
odpowiedzialno$¢ zbiorowa. Stwierdzit, Zze co$ co wczesniej dziatato dobrze i mogto nadal
funkcjonowa¢ zostato zmienione w Unii Europejskiej, a urzednicy na szczeblu centralnym utworzyli
ustawe, ktéora od 2013 roku zostata przerzucona na samorzady. Przypomniat pierwsze opfaty
marszatkowskie, gdy niesegregowane smieci kosztowaty ztotéwke. Kontynuowat, ze jeszcze w 2013
roku niesegregowane odpady kosztowaty 6 ztotych i wszystko bilansowato sie. Przytoczyt
przygotowane zatozenia w studium wykonalnosci pod PSZOK, ktére uznat za totalne bzdury.
Kontynuowat, ze wydawane sg ogromne pienigdze, ktore majg sie nijak do osigganych i zamierzonych
efektow. Zapytat, co ma powiedzie¢ mieszkanicom w tej sprawie. Poinformowat, ze wielokrotnie
sygnalizowat podrzucanie odpaddw pod zastawy i zwracat sie do gminy o zamontowanie fotoputapek.
Przyznat, ze takie rozwigzanie réwniez moze okazac sie niewydolne, poniewaz potrzeba do tego duzo
ludzi i duzo sprzetu aby to zorganizowac.

Radny Tomasz Akulicz zapytat ile optat podwyzszonych naliczonych zostato w roku ubiegtym i w roku
2020.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien odpowiedziat, ze takich
kar dotychczas nie naktadano, poniewaz w pierwszej kolejnosci kierowano sie edukacjg spoteczenstwa.
Powiedziat, ze sg osoby ktére deklarujg, ze nie bedg segregowac i uiszczajg w zwigzku z tym optate
podwyzszong. Powiedziat, ze o0sd6b bezposrednio ukaranych z tytutu niesegregowania nie byto.
Przypomniat, ze od korica ubiegtego roku wprowadzono system ostrzegawczych naklejek na pojemniki
na odpady. W tej chwili baza ta jest weryfikowana. Sg punkty, ktére uporczywie nie segregujg
odpaddéw a zgtosity cheé selektywnej zbidrki odpaddw. Osoby te sg w tym zestawieniu ujmowane
i otrzymujg naklejki kolejno: zétta, pomarariczowa a ostatecznie czerwona, ktdéra sygnalizuje,
ze zostanie naliczona podwyzszona opfata.

Radny Tomasz Akulicz nawigzujgc do wczesniejszej wypowiedzi Pana Naczelnika wskazat, ze 30 ztotych
optaty na nikim nie robi wrazenia i ukaranie takg kwotg nie spowoduje, ze ludzie zdecydujg sie
na segregacje. Wobec powyzszego zapytat skad jest ta wiedza skoro nie sg naktadane kary.
Zasugerowat, ze gdyby natozono przynajmniej 500 takich kar, to moze okazatoby sie Zze ta kwota
wystarczy.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupier wyjasnit, ze czes$¢ osob
pomimo wielokrotnego wzywania do ztozenia deklaracji twierdzi, ze wolg ptaci¢ za nieselektywng
zbidrke i nie widzg potrzeby sktadania deklaracji. Zwrécit uwage, ze naktadanie kar w tej wysokosci
bytoby takze nieoptacalne ze wzgledu na koszty wysytki listu poleconego za zwrotnym potwierdzeniem
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odbioru, ktéry wynosi okoto 10 zt. Dodat, ze w toku postepowania muszg zostac¢ wystane przynajmniej
trzy takie listy w toku postepowania administracyjnego. Zaznaczyt, ze upomnienia réwniez nie dziatajg
mobilizujgco na mieszkancéw ktorzy nie segregujg. W dalszej czesci swojej wypowiedzi odpowiedziat
na pytanie Radnego Kai dotyczace stawki na jednego mieszkanica. Wyjasnit, ze jezeli przyjeta zostanie
liczba osob wedtug zameldowania do ktdrej zwykle Radni sie odnoszg, to stawka ta wynosi¢ bedzie
21 ztotych. Dodat, ze zalezy, ktére dane zostang wybrane do wyliczenia, czy ilos¢ oséb w deklaracjach,
czy ilo$¢ osdb zameldowanych.

Radny Robert Kaja dopytat czy stawka 20 ztotych dotyczy oséb zameldowanych czy zadeklarowanych.
Zadat kolejne pytanie dotyczace stawki 80 zt, czy jezeli bedzie karany zarzadca to decyzje beda
przestane do wszystkich zadeklarowanych na terenie nieruchomosci czy do zarzadcy.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien odpowiedziat, ze decyzja
wysyfana bedzie do zarzadcy, poniewaz zarzadca skfada deklaracje do gminy i to zarzadca jest strong
w postepowaniu.

Radny Robert Kaja zwrdécit uwage na efekt kar, ktory mégtby szacunkowo wyniesé¢ 300 oséb mnozac
przez 80 zt w stosunku do kosztu postepowania wynoszgcy 30 zt.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien potwierdzit, ze
w poréwnaniu do zabudowy wielorodzinnej koszty te sg zupetnie inne. Przyznat racje Radnemu
Robertowi Kai. Poinformowat natomiast ze w przypadku zabudowy wielorodzinnej czekat
na orzecznictwa i w tym czasie nie podejmowane byty zadne dziatania. Dodat, ze w zwigzku z tym
nawet nie kalkulowano tych kosztéw. Poinformowat, ze postugiwano sie kosztami jak w przypadku
zabudowy jednorodzinnej, gdzie tych mieszkancéw jest zdecydowanie mniejsza ilos¢ i ten efekt
finansowy potencjalnej straty gminy na czynnosci administracyjne jest zdecydowanie wyzszy
w porownaniu do jednej osoby. Zwrdcit uwage, ze 30 zt to koszt samej wysytki, natomiast nie
uwzglednione zostaty koszty administracyjne zatrudnienia oséb, czy odbioru i zagospodarowania tych
odpadéw jako odpaddw zmieszanych, ktéry jest tez odpowiednio wyzszy niz w przypadku gdyby
odpady te zostaty zagospodarowane po segregowaniu. W dalszej czesci odpowiedziat na pytanie
dotyczace finansowania systemu. Wyjasnit, ze znajac realia nie mozliwe jest, aby takie dziatania
finansowane byty w catosci z budzetu gminy. Stwierdzit, ze nawet przy uwzglednieniu potencjalnych
kar z tytutu nieuzyskania wymaganych wskaznikow odzysku, nie ma innej mozliwosci jak korzystanie ze
zrédet zewnetrznych w tym ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej. Kontynuowat, ze takie dziatania samorzadéw w zakresie indywidualizacji odpowiedzialnosci
na zabudowie wielorodzinnej sa wspierane przez fundusz. Zatozyt, ze cel i kierunek Gminy Wielun jest
wiasciwy. Zgodzit sie z Radnym Robertem Kajg, ze system ktéry funkcjonuje, w catosci obarczyt
odpowiedzialnoscig gminy. Gmina ma ograniczone pole manewru, ponadto na gminie skupiaja sie
wszelkie gtosy oburzenia wobec podnoszenia tych stawek. Podat swoje przypuszczenia, ze sytuacja
bytaby inna, gdyby realne mozliwosci ze strony gminy byty inne. Przytoczyt nowelizacje przepisow,
ktére funkcjonujg od niedawna i tylko pozornie uregulowaty pewne kwestie.

Radny Robert Kaja zapytat ile wynositaby stawka dla oséb zadeklarowanych. Uznat, ze ustalenie stawki
wedtug osdb zameldowanych jest nierealne.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien podat, ze wedtug liczby
0s6b zadeklarowanych stawka ta wynositaby okoto 24 zt.

Radna Anna Dziuba-Marzec zwrdécita uwage, ze urzad posiada informacje o osobach zameldowanych
na terenie gminy, ale to przedsiebiorstwo komunalne wskazywaé bedzie, gdzie odpady nie
sg wystawiane przy jednoczesnym zamieszkiwaniu. Zadata pytanie jaka musi by¢ czestotliwosé
wystawiania odpaddw, zeby nie zwrdci¢ uwagi przedsiebiorstwa komunalnego i nie by¢ podejrzanym.




Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupient wyjasnit, ze zestawienia
z iloscig odbieranych odpaddw przedsiebiorstwo przesyta do urzedu co objazd na danym rejonie. Jezeli
pracownicy przedsiebiorstwa pracujg w statym terenie to mogg zaobserwowac w ktdérej nieruchomosci
notorycznie nie sg wystawiane odpady. Takie informacje w zestawieniu widoczne sg réwniez dla
pracownikéw urzedu. Dodat, Zze przedsiebiorstwo jest pierwszym ogniwem, ktdre moze zasygnalizowac
jezeli dzieje sie cos niewfasciwego. Po otrzymaniu danych z przedsiebiorstwa sg one weryfikowane
z danymi posiadanymi przez urzad, takimi jak meldunki, informacje od softyséw, czy informacje
pozyskane z wywiadu Srodowiskowego.

Radna Anna Dziuba-Marzec dopytata, czy znana jest liczba wystawianych co miesigc pojemnikéw
z odpadami. Nawigzata do wczesniejszej rozmowy z Naczelnikiem, dotyczgcej wspdlnej ,wycieczki po
osiedlach”, uznajac jg za niekonieczng ze wzgledu na posiadang przez Naczelnika wiedze. Zapytata, czy
Naczelnik jest w stanie odpowiedzie¢ ile $mieci wystawiajg gospodarstwa domowe 3-osobowe,
4-osobowe, 6-osobowe.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien odpowiedziat, ze w miare
mozliwosci czasowych na ,wycieczke” moze sie z Radng udac¢. Dodat, ze w ramach pracy urzedu
organizowane sg takie ,wycieczki”. Wyjasnit, ze z przedsiebiorstwa komunalnego pozyskiwane
sg informacje o ilosci wystawianych pojemnikéw. Poinformowat, ze byty przeprowadzane kontrole
w nieruchomosciach, ktére potencjalnie byty podejrzane. Podat przyktad, w ktérym deklaracja byta
ztozona na dwie osoby, a co dwa tygodnie wystawiano dwa pojemniki, znajgc przy tym realia, ze ilos¢
odpaddéw zmieszanych dla dwdéch oséb absolutnie nie powinna przekroczy¢ jednego pojemnika.
Po przeprowadzonej kontroli okazato sie, ze wystawiane byto tyle koszy ile mieszkaricy nieruchomosci
posiadali. Smieci umieszczane byty raz do jednego kosza, raz do drugiego. W rzeczywistosci okazato
sie, ze zapetniony zostat niespetna jeden pojemnik przyjmujgc tgczny stopien zapetnienia. Stwierdzit,
ze powyzszy problem bytby rozwigzany, gdyby na poziomie ustawy zostato wprowadzone rozliczanie
od tonazu, a firmy odbierajgce odpady zobowigzane bytyby do posiadania wagi na samochodzie
i wazenia odpaddw na etapie wysypywania z pojemnikéw mieszkaricow. Dodat, ze zdaje sobie sprawe
z kosztéw dla przedsiebiorcow, ale wprowadzenie takiego rozwigzania zatatwitoby problem
niesprawiedliwosci w rozliczaniu odpaddéw. Jak zauwazyt rozwigzania takiego ministerstwo
nie wprowadzito.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek zapytat czy ktos z Radnych chciatby zabraé gtos. Nikt nie
zgtosit sie. Zarzadzit glosowanie kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu uchwaty w sprawie
pokrycia czesci kosztéw gospodarowania odpadami komunalnymi z dochoddw wiasnych
niepochodzgcych z pobranej optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, kto jest przeciw,
a kto wstrzymat sie od gtosu? W gtosowaniu udziat wzieto 7 radnych. Komisja (przy 3 gtosach ,,za”,
4 gfosach ,,wstrzymujqgcych sie”) wydata pozytywng opinie w ww. sprawie.

Opinia nr 462/39/22 stanowi zat. nr 4.

Wiecej uwag nie zgtoszono.

Punkt 3

Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi i ustalenia stawki optaty oraz zwolnienia w czesci z optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi  wtascicieli niechudosci zabudowanych budynkami  mieszkalnymi  jednorodzinnymi
kompostujgcych bioodpady stanowiqce odpady komunalne w kompostowniku przydomowym, zat. nr 5.

Przewodniczgcy Komisji Mariusz Owczarek otworzyt dyskusje w tym punkcie.
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Radna Anna Dziuba-Marzec zapytata, czego dotyczy zastrzezenie §4.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien odpowiedziat, ze chodzi
tu zapewne o jaka$ niescisto$¢. Przyznat, ze nie zauwazyt tego wczesniej. Zadeklarowat sprawdzenie
i odniesienie sie do zapisu podczas sesji. Dodat, ze zastrzezenie na pewno nie dotyczy §4.

Radna Anna Dziuba-Marzec zapytata, jaka byta srednia produkcja $mieci na jednego mieszkanca
w roku 2021. Stwierdzita, ze rozumie, ze PK prowadzi statystyki, ile $mieci z poszczegdlnych
gospodarstw domowych jest wystawianych. Zgodzita sie z watpliwosciami Naczelnika zwigzanymi
z naliczaniem kosztéw od powierzchni co do faktycznego zuzycia. Powiedziata, ze liczy na pomoc
Naczelnika, jezeli chodzi o rodziny wielodzietne. Przypomniata o wczesniejszej korespondencii.
Zapytata jak faktycznie jest produkcjg Smieci. Dodata, ze liczy ze Pan Naczelnik nie bedzie bazowat tylko
na danych dotyczacych duzych rodzin, ale réwniez na badaniach miedzynarodowych. Odnoszac sie do
uzasadnienia w ktérym ptaci 94% oséb zadeklarowanych, wskazata, ze podajagc kwote 5 min 750 tys. zt
w ktérej zostaty uwzglednione kary umowne 80 zt, powyzsza kwota nie zostanie osiggnieta.
Stwierdzita, ze po przeliczeniu podanej kwoty przez 94, to prawie 345 tys. nie wptynie. Zwrdcita uwage
na wypowiedZ Naczelnika w ktorej podat, ze ilos¢ osdb w deklaracjach maleje oraz ilos¢ mieszkarncow
maleje. Uznata, ze to co tu przyjeto zostato zawyzone. Zadata kolejne pytanie: skad wzigt sie wzrost
frakcji BIO z niecatego tysigca do ponad dwdch tysiecy w roku 2021.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien wyjasnit, ze dane, ktore
sg wskazywane przy potencjalnych wptywach, czy wydatkach na odpady sg szacunkowe z uwagi
na rozliczanie od tony. Przyznat, ze wykorzystywane sg dane archiwalne z lat ubiegtych. Wskazaf,
ze taka sama jest sytuacja w przypadku liczby osdb. Poinformowat, Zze proporcja miedzy
zameldowanymi a zgtaszanymi jest caty czas wzrostowa, na korzys$¢ oséb zgtoszonych w deklaracjach.
Powiedziat, ze przyktadem tego, jak bardzo utrudnione jest szacowanie takich stawek to Radna sama
wiasnie podata. W dalszej czesci swojej wypowiedzi podat, ze przyrost frakcji BIO uzalezniony jest
w catosci od pogody jaka byta w tych latach. Gros odpaddéw BIO to odpady zielone, powstate w wyniku
koszenia. Zaznaczyt, ze nie sg to odpady kuchenne. Dodat, ze jeden rok byt suchy, a tych koszen
praktycznie nie byto, w kolejnym roku przyrost koszen byt bardzo duzy. Tak samo majg tu wptyw
odpady powstate po koszeniu w pasach drogowych, czy koszeniu trawy na dziatkach gminnych.
Podsumowat, ze takie warunki jak pogoda, nieprzewidziane czynniki majg wptyw na frakcje BIO.
Kontynuowat, ze do wszystkich szacunkéw nalezy podchodzi¢ ostroznie. Nawigzat do wprowadzonego
w ustawie systemu rozliczania od tony danego odpadu, co pozwala na mozliwie dobre rozliczenie.
Pozostawienie systemu jaki byt w latach wczesniejszych, czyli rozliczenie ryczattowe za odbidr
odpaddéw spowodowatoby, ze zadna z firm nie bytaby w stanie wtasciwie oszacowac kosztédw odbioru
odpaddw, tak zeby nie narazi¢ sie na potencjalne straty. Powrdcit do wczesniej wspomnianego
zastrzezenia §4, wyjasniajac, ze powinien to by¢ §3. Dodat, ze takg wtasnie autopoprawke bedzie
chciat ztozy¢ na sesji. Dodatkowo, poinformowat, Zze na sesji zostanie ztozona autopoprawka dotyczgca
podstawy prawnej, poniewaz uchwata przekazana zostata do biura Rady jeszcze w trakcie trwania
waznosci innego dziennika ustaw.

Radna Anna Dziuba-Marzec wskazata, ze nie uzyskata odpowiedzi na pytanie dotyczace s$redniej
produkcji $mieci na mieszkanca w kilogramach w 2021 r. Dodata, ze skoro jest przy gtosie
to dodatkowo chciataby zapyta¢ w jaki sposéb rodziny wielorodzinne miatyby sprawiedliwie
partycypowac w kosztach. Poprosita o przedstawienie propozycji, stwierdzajac, ze w tej chwili sg one
po prostu wykorzystywane przez gmine.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupierh wskazat, ze aby mogt
odpowiedzie¢ na powyzsze pytanie potrzebne sg informacje w jakim zestawieniu, bo inna bedzie
$rednia na mieszkafca na terenach wiejskich w Gminie Wieluri, a inna bedzie na terenie miasta.
Dopytat czy chodzi o $rednig na terenie miasta i gminy. Zadeklarowat, ze na sesje postara sie takie
dane zebrac. Dodat, ze sg takie dane, ale w tej chwili nie jest w stanie ich doktadnie przedstawic¢. Podat,
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ze jest to okoto 280 na terenach wiejskich i 420 na terenie miasta. Wskazat, ze sg to dane podane
z pamieci, doktadne dane zostang przekazane na sesje.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej Piotr Radowski poruszyt kwestie sprzed dwodch lat. Nawigzat
do mieszkancéw domkdéw jednorodzinnych, mieszkancéw indywidualnych, ktdrzy ponoszg te optaty.
Zapytat jak wyglada sprawa i czy co$ sie zmienito, jezeli chodzi o odbiér odpadéw od podmiotdw
gospodarczych. Doprecyzowat, ze chodzi o firmy zaréwno mate, jednoosobowe, kilkuosobowe, mikro
przedsiebiorstwa, jak réwniez wieksze. Powotat sie na informacje o przedsiebiorstwach, ktére
podpisywaty umowy z przedsiebiorcom, ktéry dokonywat odbioru tych odpaddéw. Kontynuowat,
ze czesto konczyto sie to wytgcznie na podpisaniu umowy, tym samym spetnieniu obowigzku
posiadania umowy. Zapytat jak wyglada sprawa zgtaszania tych przedsiebiorcéw. Wskazat,
ze ci przedsiebiorcy nie majg obowigzku optaty miesiecznej, tylko po prostu zgtaszajg. Zadat w zwigzku
z powyzszym kolejne pytanie czy kto$ to sprawdza wiedzac, ze taka firma zatrudnia przypuszczalnie 5,
10, 15 osob, ile jest wywozonych odpadow z tych firm, czy umowy sg tylko po to aby byta ,sztuka”.
Stwierdzit, ze gdzie trafiajg te sSmieci mozna sie tylko domyslaé. Zapytat nastepnie czy kierowane byto
pytanie do przedsiebiorstwa ile takich umdw jest zawartych i ile Smieci jest zgtaszanych do wywozu.
Kontynuowat, ze bytyby to pienigdze, ktore odcigzytyby przede wszystkim koszty przedsiebiorstwa
komunalnego, ponadto $mieci te nie trafityby do systemu tzw. mieszkancéw indywidualnych.
Podkreslit, ze nie ma co ukrywac, ze zdarzajg sie przypadki, ze smieci z jednej z firm przyktadowo
z ul. Krakowskiego Przedmiescia, znajdowaty sie w zastawie Smietnikowej na ul. Krélewskiej. Wskazat,
ze prawdopodobnie jest tak, ze firma ma zawartg umowe, natomiast nie zgtasza ona wywozu, tylko
zawozi do kogos. Poprosit, aby przyjrzec sie tej sytuacji, poniewaz moze by¢ spora ilos¢ smieci, ktdra
obcigzy gmine ze wzgledu na ilos¢ wywiezionych ton.

Radna Anna Dziuba-Marzec poprosita o odpowiedZ na zadane pytanie.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupiei odnoszac sie
do wypowiedzi Pana Radowskiego poinformowat, ze takie dziatania byty prowadzone w zesztym roku.
Kontrole przeprowadzata straz miejska w oparciu o dane uzyskane m.in. z przedsiebiorstwa
komunalnego. Poinformowat, ze w tym roku straz miejska zostata wytgczona z obstugi policji
do COVID-u, wiec takie dziatania dalej bedg prowadzone. Poinformowat, ze baza zostata stworzona
na podstawie danych pozyskanych z przedsiebiorstwa komunalnego. Prowadzony jest rejestr
nieruchomosci niezamieszkatych na ktérych powstajg odpady komunalne. Rejestr ten udostepniony
zostanie w najblizszych dniach strazy miejskiej celem dalszych kontroli. Przyznat, ze umowy ktore
zostaty zawarte z przedsiebiorstwem komunalnym do tej pory funkcjonowaty na podstawie starych
przepisdw, ktére pozwalaty na odbiér odpaddw na zgtoszenie, ktdre rzeczywiscie w niektorych
przypadkach nigdy nie nastepowato. Poinformowat, Ze po sugestiach ze strony urzedu,
przedsiebiorstwo komunalne bedzie zmienia¢ umowy na umowy z odbiorem na zgtoszenie, lecz
minimum jednym odbiorem w miesigcu, w zaleznosci od obowigzujgcych przepiséw. Wskazat,
ze nalezy tu jasno i twardo okresli¢, ze odbiér w danym okresie z kazdej firmy powinien zostac
zrealizowany. Odnoszac sie do stow Radnej Anny Dziuby-Marzec, potwierdzit, ze otrzymat
jej informacje, poinformowat jednak, ze nie zdgzyt wszystkiego przeczytaé ze wzgledu na obszernos¢
materiatu. Zadeklarowat nadrobienie brakow i przekazanie szerszych wyjasnien w tym zakresie. Dodaf,
ze sg to decyzje, ktére Radni podejmujg kolegialnie jako Rada i takie zmiany jakie zostang przez
Radnych przegtosowane to bedg realizowane.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej Piotr Radowski stwierdzit, ze Naczelnik potwierdzit informacje o ktérej
Radni wiedzieli od kilku lat. Wskazat, ze problem dotyczy firm, ktére zawigzywaty umowy ale nie
zgtaszaty wywozu. Wyrazit przekonanie, ze mozna w jakis sposéb okresli¢, ile pojemnikdow w miesigcu
powinien wystawia¢ dany podmiot. Przypomniat, ze wielokrotnie méwit o koniecznosci zmiany tej
sytuacji. Dodat, ze Przedsiebiorstwo Komunalne w Wieluniu, jako spétka gminy réwniez powinna by¢
mocno zaangazowane. Podkreslit, ze nie powinna mie¢ miejsca sytuacja, w ktorej jedni ptaca
za drugich. Uznat, Ze koszty ktére miataby ponosi¢ gmina, mozna bytoby przeznaczy¢ na inne cele,
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takie jak: chodniki, inna infrastruktura, pomoc najubozszym czy niepetnosprawnym. Zaapelowat
do Pana Naczelnika, aby w tym roku przy wykorzystaniu obowigzujacego prawa zaprzestaé temu
procederowi i zeby koszty wywozu Smieci ponosili wszyscy, zardwno mieszkanicy jak i przedsiebiorcy.

Radny Stawomir Kaftan wskazat, ze proponowana jest podwyzka z 15 zt na 20 zt, natomiast Naczelnik
podat, ze stawka ta powinna wynosi¢ 24 zt. Zadat pytanie w zwigzku powyzszym z czego wynika kwota
20 zt. Stwierdzit, ze propozycjg podwyzki karani sg mieszkancy, ktorzy uczciwie deklarujg i ptaca,
natomiast nie sg karani mieszkancy, ktérzy nie deklarujg i nie ptaca. Dopytat, z czego wynika podwyzka
o wiasnie te wartosé 5 zt.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupiern odpowiedziat, ze taka
stawka wynika z przeprowadzanych rozméw w urzedzie i decyzji Pana Burmistrza. Poinformowat,
ze jest otwarty na sugestie ze strony Radnych. Przyznat, ze rzeczywiscie osoby uczciwie ptacace
sg obcigzone wiekszg optatg. Dodat, ze problem dotyczy catej Polski. Sytuacje wyttumaczyt
niedoskonatoscig systemu i brakiem mozliwosci skutecznej weryfikacji. Oswiadczyt, ze dziatania, ktore
powinny by¢ podejmowane, to sg podejmowane. Dodat, Ze ma $wiadomos$¢, iz dziatania te nie
sg wystarczajgce. Oznajmit, ze dziatania bedg na tyle intensyfikowane, na ile pozwolg przepisy prawa.
Wyjasnit, ze nie moze wystepowac przeciw obowigzujgcemu prawu. Zachecit Radnych do rozméw
i propozycji w celu wspdlnego rozwigzania problemu.

Radny Stawomir Kaftan zapytat, jaka jest szacowana wartos$¢ doptaty do systemu gospodarki odpadami
za 2022 rok.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowe] Bartosz Skupien odpowiedziat, ze jezeli
przyjete zostang Scisle te dane, ktdre sg na dzien dzisiejszy, czyli liczba osdb zgtoszona w deklaracji,
ilos¢ odpaddéw wyprodukowana na podstawie zatozonych miesiecy, oraz jezeli przyjete zostanie,
ze ceny utrzymywac sie bedg na tym samym poziomie i nie , wytapane zostang dodatkowe osoby”,
to mogtaby by¢ to kwota okoto 1mln 800 tys. Jezeli natomiast uda sie wygenerowac zwyzki dotyczace
liczby oséb, jezeli tendencja produkcyjna odpaddw na terenie gminy bedzie nizsza (takze w zaleznosci
od pogody) to moze by¢ to kwota réwniez nizsza. Dodat, ze na dzien dzisiejszy jest to trudne
do przewidzenia. Podat swoje przypuszczenia, ze zapewne stad stanowisko RIO do niewpisywania
konkretnych kwot w uchwale, zeby z uwagi na trudnos¢ oszacowania doktadnych wartosci unikngé
nieprawidtowosci na koniec roku budzetowego.

Radny Robert Kaja poprosit o wyjasnienie jak zostata wyszacowana kwota 80 zt.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien  wyjasnit,
ze ustawodawca dopuszcza trzy warianty: dwu-, trzy-, lub czterokrotnosci. Przyjety zostat wariant
na zasadzie podobnej jak w przypadku wysokosci stawki. Uznat, ze kwota 80 zt. mogtaby nabrac waloru
,straszaka”. Dodat, ze to juz nie jest pora, aby skupia¢ sie tylko na samym straszeniu. Kontynuowat,
ze pewne koszty trzeba liczy¢ jako koszty administracyjne postepowan, pewne zatrudnienia ludzi,
pewne koszty zwigzane z wyzszg ceng zagospodarowania odpaddw zmieszanych. Nie da sie natomiast
wprost powiedzie¢, ze 60 ztotych bedzie stawkg wystarczajacg i bedzie miato wymiar ,,odstraszajacy”.

Radny Robert Kaja wskazat, ze wypowiada sie w imieniu zarzadcéw, takze zarzadu spétdzielni.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowe] Bartosz Skupienn wyrazit swoje
zrozumienie poniewaz sam jest mieszkanicem zasobdéw Wielunskiej Spétdzielni Mieszkaniowe]j. Dodat,
ze réwniez jest przerazony wizjg potencjalnie natozonej kary, w przypadku czteroosobowej rodziny.
Wyjasnit, ze stara sie patrze¢ na problem szerzej, z punktu widzenia takze innych mieszkancéw, ktérzy
w zabudowie jednorodzinne w tej chwili rowniez w duzej mierze muszg mierzy¢ sie z rdznicy
w gospodarce odpadami.
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Radny Robert Kaja uznat, ze tatwiej jest wyegzekwowac kare na domach jednorodzinnych. Stwierdzit,
ze mieszkancy domoéw jednorodzinnych powaznie podchodzg do tematu segregowania odpadow.
Poruszyt problem wynajmowanych lokali zabudowy wielorodzinnej, ktérych lokatorzy czesto
nie deklarujg faktycznej ilosci osdéb zamieszkujgcych. Wskazat, ze osoby te zwykle nie przywigzuja
uwagi do segregacji, co moze spowodowac, ze 300-400 pozostatych osdb moze spotka¢ kara.
Podkreslit, ze bytby to cios dla tych ktérzy w ramach odpowiedzialnosci zbiorowej uczciwie segregujac
poniesli by konsekwencje.

Przewodniczagcy Rady Miejskiej Piotr Radowski propozycje optaty za odbiér odpadéw
niesegregowanych w wysokosci czterokrotnosci normalnej stawki uznat za nie wtasciwg. Stwierdzit,
ze nie nalezy w ten sposdb ksztattowacd postawy obywatelskie, nie w ten sposdb pokazywac ludziom
jak postepowad. Kwote 80 zt za duzg przesade. Zwrdcit uwage, ze problem o ktorym méwit Pan Kaja
jest problemem bardzo ztozonym i nie tylko prawnicy, ale rowniez sgdy majg bardzo duzy problem
z rozstrzyganiem tego typu sporéw pomiedzy gminami a poszczegdlnymi zarzadcami. Podat jako
przyktady spotdzielnie i wspdlnoty mieszkaniowe. Kontynuowat, ze w bloku, gdzie jest 20-30 mieszkan
wystarczy ze jedna osoba czy dwie osoby nie posegregujg i odpowiedzialnos¢ spadnie na wszystkich
trzydziestu. Oznajmit, ze kwota 80 ztotych jest nie do przyjecia. W zwigzku z powyzszym zawnioskowat
o pozostawienie dwukrotnosci normalnej stawki czyli 40 zt. Zwrdécit uwage, aby wszyscy, czy to osoby
indywidualne, czy osoby ktdore prowadzg dziatalno$¢ gospodarczg, wtgczali sie do systemu i uczciwie
pfacili za swoje Smieci. Wskazat, zeby nie tworzy¢ przepisow ktére sg martwe, tak jak w przypadku
0sob, ktére miaty zawarte umowy z przedsiebiorstwem komunalnym po 5-8 lat a nigdy nie zgtosili
odbioru, albo zgtosili tylko raz jeden pojemnik. Podkreslit, ze gospodarka odpadami jako jedna
z podstaw egzystencji jest bardzo wazng sprawa.

Radny Robert Kaja poinformowat, ze zamierzat na sesji ztozy¢ wniosek o pozostawienie dwukrotnosci
stawki. Dodat, ze nie interesujg go domy jednorodzinne, bo jest to sytuacja do opanowania.
Poinformowat, ze wie takze jak wyglada sytuacja na wspdlnotach, gdzie zastawy sg zlokalizowane
w poblizu centréw handlowych i kto podejdzie moze wszystko wrzucié. Zgodzit sie z wypowiedzig Pana
Radowskiego, ze bardzo wazng sprawg jest edukacja spoteczenstwa. Zwrécit uwage, ze najtatwiej
bytoby kara¢, jednak cierpieli by przy tym uczciwi mieszkancy. Podkreslit, ze wazne jest, aby
egzekwowac optaty od osob prowadzacych dziatalnos¢. Przyznat, ze ma Swiadomosc¢ iz osoby te nie
majg gdzie wyrzucac $mieci i podrzucajg je pod zastawy smietnikowe czy to wspdlnoty czy spotdzielni
mieszkaniowej. Podsumowujgc swoja wypowiedz zawnioskowat o dwukrotno$¢ zamiast
czterokrotnosci.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek zapytat Radnego Kaje czy chciatby przegtosowac wniosek
na komisji czy chciatby ztozy¢ wniosek na ses;ji.

Radny Robert Kaja wskazat, zeby Komisja przegtosowata wniosek.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek zarzadzit gtosowanie kto jest za wnioskiem radnego
Roberta Kai o zmiane w projekcie uchwaty ,w sprawie wyboru metody ustalenia optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi i ustalenia stawki optaty za zwolnienia w czesci z optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi wtascicieli nieruchomosci zabudowanych budynkami
mieszkalnymi  jednorodzinnymi kompostujgcymi  bioodpady stanowigce odpady komunalne
w kompostowniku przydomowym” wysokosSci optaty w § 2, ust. 2 z kwoty 80 zt na 40 zt, kto przeciw
a kto wstrzymat sie od gtosu. W gfosowaniu udziat wzieto 7 radnych. Komisja (przy 7 gtosach ,,za”)
wniosek w ww. sprawie przyjeta.

Whniosek nr 25/39/22 stanowi zatgcznik do protokotu nr 6.
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Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek zapytat czy kto$ z Radnych ma jeszcze pytania odnosnie

tego punktu. Nikt nie zgtosit sie. Zamknat dyskusje i zarzadzit gtosowanie nad zaopiniowaniem
przedtozonego projektu uchwaty wraz z wnioskiem Radnego Kai.

Radna Anna Dziuba-Marzec zapytata co z poprawka, ktérg zgtosita.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr Radowski zapytat o ktérej poprawce Pani Radna mowi.

Radna Anna Dziuba-Marzec wyjasnita, ze méwi o poprawce ktérg ztozyta do projektu uchwaty kilka dni
temu. Zakomunikowata, ze rozumie, ze gtosowanie odbywa sie bez poprawki.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek odpowiedziat, ze nie zgtosita poprawki wczesniej.

Radna Anna Dziuba-Marzec wskazata, ze poprawka jest zamieszczona w panelu Radnego, tak jak
projekt uchwaty, wiec nie musiata jej zgtasza¢. W zwigzku z powyzszym zapytata ,nad czym
gtosujemy”.

Radny Robert Kaja wyttumaczyt, czego dotyczyt jego wniosek.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr Radowski wyjasnit, ze na Komisji od strony formalnej zostata
zgtoszona poprawka do przedstawionego projektu, ktérg sam przedstawit i zgtosit jg rowniez pan Kaja,
nastepnie poprawka zostata przez Komisje przegtosowana. Dodat, ze poprawka ktorg zgtosita Pani
Radna, ktdra zostata dostarczona do biura, bedzie przedtozona na sesji Rady Miejskiej. Poinformowat,
ze jezeli Pani Radna uwaza, zeby juz dzisiaj Komisja Budzetowo-Gospodarcza uwzglednita jej poprawke
w zaopiniowaniu projektu to moze ona réwniez zosta¢ poddana pod gtosowanie. Wskazat, ze na te
chwile Przewodniczgcy Komisji Mariusz Owczarek zarzadzit gtosowanie nad zaopiniowaniem projektu
uchwaty wraz z przyjetg przez Komisje poprawka zgtoszong przez Radnego Kaje.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek potwierdzit informacje przedstawione przez Pana
Radowskiego. Zapytat jaka jest decyzja Radnej Anny Dziuby-Marzec.

Radna Anna Dziuba-Marzec odpowiedziata, ze dyskusja zostata juz zamknieta, ale chciataby zeby Radni
odniesli sie rowniez do przedstawionej przez nig poprawki. Wskazata, ze dzisiaj caty czas dopytuje o to,
réwniez Pana Naczelnika, ktory nie zajat stanowiska w tej sprawie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr Radowski ztozyt formalny wniosek o ponowne otwarcie dyskusji,
w celu umozliwienia Radnym zgtoszenia ewentualnych poprawek czy uwag.

Przewodniczagcy Komisji Mariusz Owczarek wobec braku gtoséow sprzeciwu ponownie otworzyt
dyskusje.

Radna Anna Dziuba-Marzec ztozyta poprawke do projektu uchwaty, zat. nr 7.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek zarzgdzit gtosowanie, kto jest za poprawka ztozong przez
Radng Anne Dziube Marzec, kto przeciw a kto wstrzymat sie od gtosu. W gtosowaniu udziat wzieto
7 radnych. Komisja (przy 5 gfosach ,,za”, 2 gfosach ,wstrzymujgcych sie”) ww. poprawke przyjeta.

Radny Stawomir Kaftan powrdcit do tematu przegtosowanej poprawki Radnego Kai odnosnie § 2, pkt 2,
dotyczacej zmiany stawki z 80 zt. na 40 zt. Wskazat, ze w chwili obecnej funkcjonuje uchwata z 28
lutego 2020 r., gdzie zawarty byt zapis dotyczacy kwoty 30 zt. Zapytat w jaki sposdb zapis ww. uchwaty
byt do tej pory egzekwowany, czy byt to przepis martwy. Doprecyzowat, ze jezeli byt egzekwowany
to w jakich wartosciach byty wptywy.
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Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien odwotujgc sie
do wczesniejszych wypowiedzi Radnych dotyczacych edukacji spoteczenstwa w zakresie gospodarki
odpadami wskazat, ze kary do tej chwili nie byty naktadane, prowadzona byfa edukacja w tym temacie.
Dodat, ze jezeli wedtug Radnych nadal prowadzona ma by¢ edukacja, to bedzie realizowane
to co Radni uchwalg. Odnidst sie do przegtosowanej przez Komisje poprawki Radnej Anny Dziuby-
Marzec, w ktérej sg luki formalne i prawne, ktére spowodujg, ze uchwata ta zostanie uchylona przez
nadzér wojewody. Wskazat, ze gdyby Radni wiedzieli o tym wczesniej to mozliwe, ze zagtosowaliby
inaczej w tej sprawie. Dodat, ze informacja o tym bedzie przekazana réowniez na sesji. Przypomniat,
ze nie moze by¢ uzaleznienia zwolnienia od posiadania karty duzej rodziny, poniewaz ustawa nie méwi
o posiadaczach Karty Duzej Rodziny, tylko o rodzinach wielodzietnych w rozumieniu ustawy o Karcie
Duzej Rodziny. Poinformowat o wyrokach sgdowych uchylajgcych takie wtasnie zapisy. Przekazat takze,
ze nie ma wzoru deklaracji w formacie XML, ktéry musi i$¢ w $lad za wprowadzeniem dodatkowej ulgi.
Wzér deklaracji musi by¢ podjety i wejs¢ w zycie z takg samg datg jak wchodzi w zycie ulga, zeby
mozna byto z tej ulgi formalnie skorzystac.

Radny Stawomir Kaftan zapytat, czy od Radnego wymaga sie poprawki w formacie XML. Stwierdzit,
ze jezeli Rada przegtosuje poprawke, to reszta powinna by¢ po stronie Urzedu Miejskiego. Zapytat czy
zapis §2, pkt 2 bedzie nadal martwym przepisem.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowe] Bartosz Skupieri odpowiedZ rozpoczat
od pytania drugiego. Wyjasnit, ze jest zdeterminowany zeby prowadzi¢ dziatania, poniewaz
na edukacje czas juz byt. Przyréwnat sytuacje do egzekwowania przepiséw kodeksu drogowego, gdzie
prowadzone sg kampanie ,jed? bezpieczniej, jedZ powoli i dojedziesz zywy”, natomiast jest
jednoczesnie taryfikator mandatéw, ktéry ma stuzy¢é chtodzeniu pewnych zapeddéw. Oznajmit,
ze sg dwie rézne grupy ludzi, ci do ktérych edukacja trafia, oraz ci do ktorych trafiajg dopiero kary.
Zadeklarowat, ze juz bez wzgledu na optacalnosé tych dziatan, to bedg one prowadzone. Dodat, ze nie
byt to czynnik determinujacy, ale w jakims stopniu wptywat na kalkulacje jaki przychdd mozna z tego
uzyskad, a ile bedzie trzeba poswieci¢ kosztow na prowadzone postepowania. W dalszej czesci swojej
wypowiedzi odnidst sie do pytania dotyczacego przygotowania przez Radna Anne Dziube-Marzec
poprawki w formacie XML. Odpowiedziat, ze nie, o czym informowat Radnga dziert wczesniej. Uzupetnit,
ze poprawka wptyneta dopiero w pigtek a wzor deklaracji opracowuje firma, ktéra potrzebuje
na to okofo 2-3 tygodni. Wyjasnit, ze nie jest realne wykonanie projektu uchwaty wzoru deklaracji
na najblizszg sesje uwzgledniajgc ulge, jezeli taka zostanie wprowadzona. Poinformowat,
ze rozwigzaniem w sytuacji przegtosowania ulgi mogtoby by¢ wprowadzenie zapisu, w ktérym ulga
o ktérej mowa w paragrafie wchodzi w zycie z danym dniem i musiataby to by¢ data zbiezna z dniem
wejscia w zycie wzoru deklaracji. Stwierdzit, ze na dzien dzisiejszy podjecie uchwat z proponowanymi
zapisami na pewno nie spowoduje, ze wejdg one od 1 maja.

Radny Stawomir Kaftan podziekowat za odpowiedz.

Radna Anna Dziuba-Marzec poinformowata Radnego Kaftana, Ze poprosita dzisiaj Naczelnika
o przestanie tej deklaracji w formacie XML. Zakomunikowata, ze znalazta osobe, ktdra mogtaby
naniesione zmiany przygotowac do sesji, poniewaz takie uzupetnienie nie wymaga az dwdch tygodni.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej Piotr Radowski propozycje poprawki ztozong przez Panig Anne Dziube-
Marzec, uznat za dobrg. Wyrazit swoje przekonanie, ze Pan Naczelnik przekaze Pani Radnej jaka
doktadnie powinna by¢ tres¢ tego zapisu, aby nie budzita watpliwosci wojewody. Sam zatgcznik, czyli
deklaracja wiedzac, ze takie propozycje sg sktadane, to zawsze moze zostaé¢ rozbudowany. Dodaf,
ze zatgcznik moze by¢ wariantowy. Zakomunikowat, ze Zle bytoby gdyby okazato sie, ze nie mozna
ztozy¢ jakiej$ ulgi czy formy wsparcia tylko dlatego bo zatgcznik nie bedzie pasowat i trzeba czekac
tydzien czy dwa tygodnie na jego zmiane. Jezeli bytaby sytuacja, ze Rada dokona zmiany w uchwale
a zatacznika nie da sie wykonac¢ do czwartku to by¢ moze trzeba bedzie gtosowanie nad uchwata
przenie$¢ na nastepng sesje, czyli za okofo 30 dni na sesje kwietniowa. Wyrazit swoje nadzieje,
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ze skoro Pan Burmistrz, wydziat i caty Urzad Miejski w Wieluniu, wie o takiej propozycji, to wszyscy
sg zaangazowani aby wypracowac jak najlepszy dokument, ktory wszystkim grupom spotecznym
bedzie jak najlepiej stuzyt. Zaapelowat, aby taczac sity do czwartku i na sesje to zrealizowac.

Radny Franciszek Dydyna zaproponowat, aby na ten moment na Komisji przyja¢ projekt uchwaty

z jedng poprawka Radnego Roberta Kai, a drugg poprawke rozpatrze¢ dopiero na sesji.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr Radowski wskazat, ze obie poprawki zostaty juz przyjete.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupied w zwigzku
z rozwinieciem tego tematu, zakomunikowat, Zze przedstawi szersza wiedze jakg posiada w tym
temacie, aby Radni byli do konca zorientowani. Co do poprawki stwierdzit, ze przede wszystkim nie
moze by¢ w zatgczniku do uchwaty w formie wzoru deklaracji, tylko musi to by¢ oddzielna uchwata
okresdlajgca deklaracje, co wigze sie z wprowadzeniem dodatkowej uchwaty. Drugg sprawg
w propozycji Pani Radnej jest brak skutkéw finansowych wprowadzenia takiej ulgi, co rowniez moze
zosta¢ zakwestionowane przez wojewode. Wskazat, ze przy odpadach nie da sie wszystkiego
szczegbtowo wyliczyé, natomiast orientacyjne skala zjawiska powinna by¢ okreslona w uzasadnieniu.
Dodatkowo zwrdcit uwage na kolejne utrudnienie dotyczace weryfikacji takich oséb, ktére sktadajg
deklaracje z ulgg ktéra im przystuguje, badz nie przystuguje. Dodat, ze weryfikacja bedzie nalezata
do pracownikdéw. Zwrécit uwage na ztozonos¢ sytuacji w ktérej mowa jest o rodzinach wielodzietnych
w rozumieniu ustawy o Karcie Duzej Rodziny. Wskazat, ze wniosek ktéry trafitby z zaznaczeniem ulgi
nie jest do zweryfikowania czy faktycznie na tej posesji zamieszkujg tylko osoby, ktérym
przystugiwataby ulga, czy moze zamieszkujg tam zupetnie inne osoby. Poinformowat, ze chciatby aby
Radni byli Swiadomi z czym moze wigzac sie taka ulga.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej Piotr Radowski odnoszgc sie do wypowiedzi Naczelnika stwierdzit,
ze Karta Duzej Rodziny funkcjonuje juz w naszym kraju i jest wiele opcji dedykowanych duzym
rodzinom i wszystko mozna przygotowaé. Uznat, ze wiele zalezy wytacznie od checi stworzenia
rodzinom wielodzietnym lepszych mozliwosci. Odnosnie skutkéw finansowych, ktdore wigzg sie
z wprowadzeniem poprawki Radnej Anny Dziuby-Marzec, wskazat, ze Radny Robert Kaja przy ztozeniu
swojej poprawki rowniez nie przedktadat skutkéw finansowych. Odnoszac sie do wczesniejszej
wypowiedzi Pana Naczelnika zwrdcit uwage, ze zatozenia w uzasadnieniu do uchwaty to nie sg zadne
wiarygodne wyliczenia tylko domniemywanie, bo nikt nie wie ilu ludzi bedzie zapisanych w systemie,
oraz jakie bedga koszty. Wskazat, ze nalezy wyjs¢ naprzeciw pewnym kierunkom i wspdlnie zrobié tak,
aby wyszedt jak najlepszy dokument.

Radny Tomasz Akulicz powiedziat, ze warto bytoby sie zastanowi¢ nad tym, aby zdja¢ ten punkt
z porzadku obrad najblizszej sesji. Zapytat Naczelnika, czy uchwata ta potrzebna jest natychmiast, czy
moze lepiej na spokojnie przygotowac poprawiong wersje, z uwzglednieniem poprawki Pani Anny
Dziuby-Marzec. Dopytat, czy jakas ustawa wymaga do podjecia omawianej uchwaty na najblizszej sesji.
Poprosit o przemyslenie tej opcji.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupier odnosnie stwierdzenia
Pana Radowskiego zaprzeczyt, ze nie jest to kwestia checi. Wyjasnit, ze posiadanie Karty Duzej Rodziny
nie jest wyznacznikiem czy kto$ posiada uprawnienia czy nie. Wyttumaczyt, ze kto$§ moze mieé
uprawnienia nie posiadajgc wyrobionej karty, a ulga wowczas réwniez mu przystuguje. Kontynuowat,
ze nie jest mozliwa weryfikacja wszystkich osdb, ktére wystepujg o te ulge. W ustawie o utrzymaniu
czystosci i porzadku zapisane jest jakich danych w deklaracji mozna zgdac. Dane wymienione s3
w punktach i jest to katalog zamkniety. Nie ma tam miejsca na dokument, ktory potwierdza prawo
do przystugujgcej ulgi. Wskazat, Zze podana jest mozliwos$¢ ztozenia oswiadczenia. Kontynuowat,
ze osSwiadczenia niestety czesto sg naduzywane. Jezeli jest podejrzenie oswiadczenia niezgodnego
z prawda, to mozna zgtosi¢ to do prokuratury, przy czym podejrzenie musi by¢é uzasadnione.
Podsumowat, ze oczekuje sie od urzednikéw kontroli, jednoczesnie nie dajgc do tego narzedzi. Kwestie
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zdjecia punktu z porzadku obrad sesji pozostawit do decyzji Radnych. Potwierdzit, ze to co bedzie mégt
przesta¢ Radnej Annie Dziubie-Marzec w formacie XML to przesle. Przedstawit swoje stanowisko, ze na
najblizszej sesji jednak nie da sie zespoli¢ tych dwoéch uchwat. Wskazat, ze z pewnoscig uzasadnienie
i sposdb wyliczenia, jezeli zmieni sie miesigc wejscia w zycie podwyzszonej stawki to takze bedzie
musiato ulec zmianie. Dodat, ze w przypadku jakichkolwiek skutkow finansowych (tak jak w przypadku
ulgi dotyczacej kompostownika) powinno by¢ zawarte jakie$ oszacowanie. Uzupetnit wypowiedy,
ze patrzy réwniez pod katem tego co otrzyma wojewoda. Jezeli wojewoda otrzyma uchwate z ulgg
o ktorej nie ma mowy w uzasadnieniu, to moze odnies¢ sie do tego, ze uzasadnienie jest niespdjne
z trescig uchwaty.

Przewodniczagcy Rady Miejskiej Piotr Radowski zwrdcit uwage, ze na Komisji mozna zgtasza¢ swoje
uwagi, wnioski, czy poprawki, natomiast one nie majg jeszcze zadnej mocy prawnej. Kontynuowat,
ze moc prawng bedzie miato to, co zostanie przegtosowane na sesji Rady Miejskiej. Poinformowat,
ze poprawka, ktdra dzisiaj zostata przegtosowana bedzie przedmiotem dyskusji na sesji. Wyjasnit,
ze poprawka wptyneta wczesniej aby Radni nie byli zaskoczeni, zeby mogli zapoznac sie z trescig
i przeanalizowac. Na samej sesji kazdy z wnioskodawcdw, czy to bedzie Pan Robert Kaja, czy to bedzie
Pani Anna Dziuba-Marzec to zaprezentujg i uzasadnig swoje poprawki. powiedziat, ze uchwata wymaga
uzasadnienia, natomiast poprawka bedzie uzasadniana na sesji po to aby przekona¢ Radnych
do podanego rozwigzania. Wyrazit swoje zadowolenie z deklaracji Pana Naczelnika, odnosnie
przestania dokumentéw Pani Annie Dziubie-Marzec. Podkreslit jednak, ze to nie Pani Anna Dziuba-
Marzec powinna przygotowywac wariantowo inny zatgcznik tylko powinien zajgc sie tym Urzad Miejski
w Wieluniu.

Radny Robert Kaja zadat pytanie czy Karte Duzej Rodziny wydaje gmina i czy posiadacze tej karty maja
na terenie Gminy Wielun prawo do jakichs ulg, znizek.

Radna Anna Dziuba Marzec podpowiedziata, ze wniosek sktada sie do gminy.

Radny Robert Kaja wyrazit swoje przypuszczenia, ze rodziny posiadajgce Karte Duzej Rodziny posiadaja
znizki w strefie ptatnego parkowania, zakupu biletu na basen, biletu do kina.

Radna Anna Dziuba Marzec odpowiedziata, ze nie. Uzupetnita, jednak ze na podstawie Wielunskiej
Karty Duzej Rodziny posiadajg takie przywileje. Wskazata, ze mozna taniej zatankowac na Orlenie ale
to nie jest ulga, ktdérg zapewnia Urzad Miejski w Wieluniu, wiec zadnych strat w budzecie gminy z tego
tytutu nie ma. Powtdrzyta, ze wnioski o wydanie Karty Duzej Rodziny sktada sie do Urzedu Miejskiego.

Radny Robert Kaja zwrdcit uwage, ze w zwigzku z powyzszym gmina dysponuje danymi ile jest rodzin
posiadajgcych Karte Duzej Rodziny. Zapytat Radng Anne Dziube-Marzec czy karta ta wydawana jest na
okreslony czas.

Radna Anna Dziuba Marzec odpowiedziata, ze dla rodzicéw karta wydawana jest bezterminowo, a dla
dzieci najprawdopodobniej do ukonczenia szkoty. Uzupetnita, ze dzieci na pewno nie otrzymuja karty
bezterminowo, tylko rodzice. Uznata to za nagrode do korca zycia za podjecie trudu.

Radny Robert Kaja zapytat ile jest rodzin posiadajgcych Karte Duzej Rodziny na terenie Gminy Wielun.
Wyrazit swoje przekonanie, ze Pan Naczelnik bedzie posiadat mozliwos¢ uzyskania takiej wiedzy.

Radna Anna Dziuba Marzec wskazata, ze w informacjach na najblizszg sesje podana jest liczba oséb
sktadajgcych wnioski w 2020 roku. Dodata, ze z danych tych wynika, ze o ogdlnopolskg Karte Duzej
Rodziny ubiegato sie wiecej osdb niz o te wieluniska. Uznata to za zastanawiajgce dlaczego ludzie wolg
posiada¢ karte ogdlnopolskg. Wywnioskowata, ze karta ogdlnopolska zapewne posiada wiecej
przywilejéw.
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Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Bartosz Skupien przyznat, ze gdy tylko
zapoznat sie z poprawka Pani Radnej zweryfikowat te dane. Podat, ze wedtug informacji jakie pozyskat
ztozono okoto 750 wnioskdow o wydanie Karty Duzej Rodziny z czego okoto 500 wnioskow dotyczy
rodzin faktycznie wielodzietnych, natomiast okoto 250 to wnioski rodzin dwuosobowych, czyli tych
ktérych dotyczy nagroda o ktorej wspomniata Pani Radna. Nastepnie omowit kwestie dotyczgce okresu
na jaki wydawane sg karty. Potwierdzit, ze dla rodzicow wydawane sg karty bezterminowo, co wigze
sie z kolejnymi problemami przy weryfikacji. Wyjasnit, ze osoby posiadajgce karte bedg sktadaty
deklaracje z ulgg, natomiast nie bedzie mozliwosci sprawdzenia tego dla ilu oséb faktycznie
przystuguje ulga. Zakomunikowat, ze ilos¢ wydanych kart nie jest miarodajna w stosunku do tego
ile 0s6b moze skorzystac z tej ulgi. Wyjasnit, ze w tym przypadku ustawodawca zastosowat zapis, ktéry
wskazuje uprawnienia a nie wymaga przy tym posiadania karty. Podsumowat, ze uprawnien
z pewnoscig posiada wiecej osdb niz oséb posiadajgcych karty, przy czym nie bedzie mozliwe
sprawdzenie kto te uprawnienia posiada.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek zapytat czy ktos chciatby jeszcze zabrac gtos. Nikt nie zgtosit

sie. Zamknat dyskusje. Przeszedt do gtosowania, kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem projektu
uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
i ustalenia stawki optaty oraz zwolnienia w czesci z optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
wiascicieli niechudosci zabudowanych budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi kompostujgcymi
bioodpady stanowigce odpady komunalne w kompostowniku przydomowym wraz z poprawkami.
W gfosowaniu udziat wzieto 6 radnych. Komisja (przy 4 gtosach ,,za”, 2 glosach ,,przeciw”) wydata
pozytywng opinie w ww. sprawie.

Opinia nr 463/39/22 stanowi zat. nr 8.

Wiecej uwag nie zgtoszono.

Punkt 4
Komunikaty, informacje i oswiadczenia Radnych.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek zapytat czy Pani Skarbnik jest na sali nr 11, poprosit
o omoéwienie kwestii dotyczacych zmian w budzecie, ktdre dzisiaj wptynety.

Radny Robert Kaja zgtosit, ze chciatby jeszcze zadac pytanie Panu Naczelnikowi odnosnie uchwaty
co do ktérej prowadzona byta dyskusja i Karty Duzej Rodziny. Zapytat, czy rozwazano zastosowanie ulg
nie powotujac sie na Karte Duzej Rodziny, dla rodzin wielodzietnych, np. o 2 ztote od osoby. Zwrécit
uwage na wspieranie rodzin wielodzietnych, uczciwych, ktérzy ptaca. Zaapelowat, aby nie trzymad sie
Karty Duzej Rodziny skoro jest z tym problem, ale aby stworzy¢ warunki dla rodzin wielodzietnych.
Poruszyt kwestie trudu utrzymania rodziny. Wskazat, ze wyjscie naprzeciw takim rodzinom bytoby
z pewnoscig dobrze odebrane przez wszystkich. Stwierdzit, ze znizka bytaby réwniez zacheta
do sktadania uczciwych deklaracji. Poprosit o rozwazenie powyzszej propozycji.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek poprosit Panig Skarbnik o oméwienie zaproponowanych
zmian w budzecie i co jest ich przyczyna.

Skarbnik Miasta Anna Podgdrniak przedstawita zmiany w do projektu uchwaty zat. nr 9. Oméwita dwie
istotne zmiany dotyczgce strony dochodowe]. Poinformowata, ze jedna zmiana dotyczy zwiekszenia
dochodow planowanych wptywow z podatkéw od srodkow transportowych o 557 tys. zt. Wynika
to z informacji od wydziatu, ze wptywy te sg wieksze. Druga zmiana zwigzana jest z decyzjg wojewody,
do Miejsko — Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej 650 tys. zt. dotacji na zadania zlecone, na dodatek
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ostonowy. Poinformowata, ze nastepna zmiana wynika ze zmiany rozdziatu, natomiast dochéd zostat
juz zrealizowany. Wyjasnita, ze podczas planowania na poczatku roku, dochéd w kwocie 2079 zt zostat
ujety w nieprawidtowym rozdziale. W zwigzku z wytycznymi RIO zmieniony zostaje rozdziat na 919.
Podsumowata, ze powyzsze zmiany dochoddw majg odzwierciedlenie do zatgcznikéw dotyczacych
wydatkéw. Podata, ze dodatek ostonowy to w catosci zadanie zlecone i przekazane zostanie do Miejsko
— Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej. Poinformowata, ze jezeli chodzi o zwiekszenia
na dochodach, to bedg miaty one swoje odbicie w inwestycjach, czyli w zataczniku nr 3. W zwigzku
z powyzszym beda ruchy na siedmiu zadaniach. Wskazata, ze w przypadku trzech zadan jest to zmiana
wartosci planu. Pierwsze zadanie to przebudowa ulicy Popietuszki, budowa urzadzen chronigcych
przed hatasem, zwiekszone zostaje o 61 tys. zt. Dodata, ze zwiekszenie wynika ze zwiekszenia
do wartosci ofertowej. Dwie kolejne zmiany okreslita jako drobne korekty. Jedna z nich to budowa
tacznika ulic Polnej i Roosevelta jako poprawa warunkdw drogowych w gminie, a zwiekszenie wynosi
8 tys. zt., czyli z 50 tys. zt. do 58 tys. zt, co réwniez jest zwiekszaniem do wartosci ofertowej. Omédwita
rowniez drobng korekte dotyczacg kolektora odprowadzajgcego wody opadowe z zachodniej czesci
miasta, ul. Traugutta i ul. Gtowackiego zostaje natomiast zmieszona o 8 tys. zt. Poinformowata,
ze z reszty wzrostu dochoddw wtasnych zaplanowane zostaty nowe zadania takie jak: dobudowa
wodociggu przy ul. Powstancow 1863 roku (39 tys. zt.), zakup urzadzen na ujecie wody w Kurowie
(40 tys. zt.), budowa wodociggu przy ul. Faceliowej w Rudzie (270 tys. zt.), dobudowa wodociggu
i kanalizacji sanitarnej przy ul. Potockiego w Wieluniu (147 tys. zt.). Powiadomita, ze uzyskata
informacje z Wydziatu Inwestycji i Rozwoju, by zadanie budowe kanalizacji sanitarnej dla wsi
we wschodniej czesci Gminy Sieniec w 2023 roku zwiekszy¢ o kwote 273 tys. zt. Poinformowata,
ze jezeli chodzi o inne zmiany na wydatkach to sg to korekty wewnatrz rozdziatéw i paragrafow.
Zakomunikowata, ze zgodnie z nowymi wytycznymi RIO zdarza sie ze trzeba przenosi¢ wydatki miedzy
paragrafami, nie ma to natomiast wptywu na ogdlny obraz budzetu. Podsumowujgc podata ze zmiany
sg w zatgczniku 1 (dochody), w zataczniku 2 (wydatki), w zatgczniku 3 (wydatki majgtkowe), oraz
w zatgcznikach 4 i 5 (dotyczacych wydatku ostonowego, sg to zadania zlecone).

Radny Robert Kaja poprosit o omoéwienie dziatu 010, rozdziat 01043, § 6060 wydatki na zakupy
inwestycyjne jednostek budzetowych kwota 40 tys. zt.

Skarbnik Miasta Anna Podgédrniak odpowiedziata, ze dotyczy to samych zakupdw a konkretnie zakupu
urzadzen na ujecie wody w Kurowie.

Radna Anna Dziuba-Marzec zapytata czy ktéras z tych zmian miedzy paragrafami jest zwigzana
z zapewnieniem srodkow na dochodzenie roszczen z powiatem.

Skarbnik Miasta Anna Podgdrniak odpowiedziata, ze zadna z tych zmian nie ma zwigzku z zadnym
dochodzeniem roszczen. Poinformowata, ze paragrafy sg opisane. Dodata, ze sg to zmiany biezace
na wydatkach.

Pan Stawomir Kaftan wspomniat jak na sesji w lutym rozmawiano m.in. o tym, ze brakuje $rodkow
na odsetki. Dodat, ze byto zapewnienie, Zze na nastepnej sesji nastapi zwiekszenie tych srodkow, byta
to kwota okoto 440 tys. zt. Zapytat kiedy zostang wprowadzone te zmiany.

Skarbnik Miasta Anna Podgdrniak poinformowata, ze zmiany te bedg dokonane po bilansie
z wykonania organu, gdy bedg wolne srodki. Wyjasnita, ze dopdki nie ma bilansu to nie ma dzielenia
wolnych s$rodkow. Poinformowata, Ze bedzie to jedna z pierwszych pozycji konieczna
do zabezpieczenia w budzecie.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej Piotr Radowski zasugerowat, zeby nie wprowadzaé¢ zmian w budzecie
czy w WPF na dwa dni przed sesjg. Uznat to za niezbyt powazne traktowanie Rady, dlatego
ze sg to najwazniejsze dokumenty. Poprosit, aby w przysztosci wykonywaé je tak, aby byty one
dostarczane na co najmniej 7 dni przed dniem rozpoczecia sesji. Zapewnit, ze gdy bedg sie pojawiaty
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zmiany na 2 lub 3 dni przed sesjg bo zwigzane bedg z pismem np. wojewody czy innych organdw,
to Pan Burmistrz zawsze moze wprowadzi¢ je autopoprawka. Podkreslit, ze zasadniczo te dwa
dokumenty powinny by¢ przedktadane tak jak wszystkie inne dokumenty na dang sesje. W dalszej
czesci swojej wypowiedzi odnidst sie do dwdch nowych zadan, ktére Pan Burmistrz proponuje
i wprowadza. Nawigzat do dyskusji z poprzednich sesji na temat zadan ktére sg juz w budzecie ale nie
majg pokrycia. Nawigzat rowniez do rozmowy z Panem Burmistrzem i z Panem Naczelnikiem Presiem
o potrzebnych $rodkach na biezgce utrzymanie drdég, poniewaz po ostatniej zimie drogi wymagajg
duzo wiekszych naktadéw niz byto zaplanowane. Nastepnie poruszyt temat zadan, ktére sg wpisane
do budzetu, natomiast wartosci w WPFie i w budzecie nie pokrywajg wartosci kosztorysowych.
Poprosit, aby polityka inwestycyjna byta klarowna i przejrzysta dla mieszkancéw. Zakomunikowat,
ze w trakcie roku réwniez mogg wystgpi¢ roboty dodatkowe, ale w pierwszej kolejnosci nalezy
zabezpieczac¢ Srodki tak, zeby ogtasza¢ przetargi na zadania ktére juz sg. Wspomniat o drobnych
zadaniach, ktére miaty zosta¢ wpisane do budzetu ale ich nie wpisano, natomiast wpisane zostaty inne
nowe zadania. Zadania wodociggowe i kanalizacyjne uznat jednak za bardzo wazne i bardzo potrzebne
jako podstawe egzystencji cztowieka. Przekazat, ze o pozostatych kwestiach bedzie rozmawiat
z Naczelnikiem Presiem. Podziekowat Pani Skarbnik za udziat w rozmowie.

Radna Anna Dziuba-Marzec zapytata, czy gmina ztozyta juz pozew do sgdu o dochodzenie roszczen.
Uznata, ze ztozenie takiego pozwu wymaga catkiem sporej kwoty. Zapytata czy ta kwota zostata
juz wptacona, czy zostato to zabezpieczone w budzecie, czy moze na razie pozew nie bedzie sktadany.
Stwierdzita, ze Pan Burmistrz juz raz podpisat umowe nie majac zabezpieczenia w budzecie i w zwigzku
z tym poprosita o naswietlenie aktualnej sytuacji.

Radny Tomasz Akulicz poprosit o mozliwos¢ zabrania gtosu.

Przewodniczgcy Komisji Mariusz Owczarek przekazat gtos Radnemu Tomaszowi Akuliczowi.

Radny Tomasz Akulicz poruszyt temat drugiej czesci poprawki do budzetu pkt 3, gdzie byly
przeniesienia miedzy poszczegdlnymi dziatami. Poprosit o wyjasnienia jakich konkretnie dziatow
dotyczyty te zmiany i na jaki cel zostang przeniesione te pienigdze.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek poprosit Panig Skarbnik o udzielenie odpowiedzi.

Skarbnik Miasta Anna Podgérniak przeprosita, ze materiaty nie dotarty do Radnych we wtasciwym
terminie. Wyttumaczyta, ze zwigzane to byto z przejmowaniem obowigzkdéw. Na pytanie zadane przez
Radnego Tomasza Akulicza odpowiedziata, ze wszystkie cztery nowe zadania dotyczg inwestycji
wodno-kanalizacyjnych, natomiast zwiekszenia na inwestycji drogowej wynikajg wytacznie z tego,
ze wartos¢ ofertowa jest wieksza niz kwota planu. Wyjasnita, ze przed podpisaniem umowy konieczne
jest zabezpieczenie w budzecie. Odpowiadajgc na pytanie Radnej Anny Dziuby-Marzec poinformowata,
ze zostat ztozony wniosek do sgdu. Ztozony zostat rdwniez wniosek o zwolnienie z optaty i na ten
moment nic nie zostato wptacone. Odnosnie zmian w budzecie miedzy rozdziatami podata, ze zmiana
w dochodach z rozdziatu 911 czyli Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
na rozdziat 919 Wptywy i wydatki zwigzane z gromadzeniem $rodkéw opfat i kar za korzystanie
ze Srodowiska, jest to kwota 2790 zt. Poinformowata, Ze przesuniecie to nastgpito w celu
prawidtowosci rozliczen w przypadku ewentualnej kontroli.

Radny Tomasz Akulicz wskazat, ze odpowiedz Pani Skarbnik dotyczy dochodu, a jezeli chodzi o wydatki
to rowniez jest podobna pozycja.

Skarbnik Miasta Anna Podgdrniak wyjasnita, ze jezeli chodzi o wydatki to nie ma przesunie¢ miedzy
rozdziatami, sg one tylko w danym rozdziale. Podata przyktad § 430 zakup ustug pozostatych, ktéry
okresdlita jako ,olbrzymi worek”, natomiast nie byto zaplanowanej optaty na rzecz budzetu jednostek
samorzadu terytorialnego. Kontynuowata, ze np. otrzymujgc optate z powiatu za dany wypis, czy wyrys
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zostato to zaksiegowane jako zakup ustug pozostatych, a powinno zostaé zaksiegowane na rzecz
budzetu jednostek samorzadu terytorialnego. Dodata, ze powyzsza sytuacja powtarza sie w trzech
rozdziatach. Podata, ze moga tam zostac zawarte: opfata komunikacyjna, optaty OSP za poruszanie sie
pojazdem uprzywilejowanym, tego typu sprawy. Zakomunikowata, Zze zostaty wpisane nowe
paragrafy, poza tym nie ma innych zmian.

Radny Tomasz Akulicz odnoszac sie do wypowiedzi Pani Skarbnik dotyczaca paragrafu jako ,worka
do ktérego mozna wszystko wrzuci¢” poinformowat, ze Radni chcieliby wiedzie¢ konkretnie o kwotach
jakie sg przeznaczane na poszczegdlne wydatki, ktére sg w gminie. Poprosit o konkrety, jaka kwota,
w jakim dziale zostata przeniesiona w wydatkach.

Skarbnik Miasta Anna Podgérniak przeprosita za niefortunne wyrazenie. Wyttumaczyta, ze zakup ustug
pozostatych to wszelkie ustugi, niesklasyfikowane w innym miejscu, ktére nie majg odpowiedniejszego
paragrafu. Podata przyktad rozdziatu 616, czyli rozdziat drég publicznych z zakupu ustug pozostatych,
czyli z tego bardzo ogdlnego paragrafu 2 tys. ztotych przesuniete zostaje na rzecz budzetu jednostek
samorzadu. W rozdziale 70005 gospodarki komunalnej § 452 przechodzi 2,5 tys. zt. z zakupu ustug
pozostatych. W rozdziale 75023 urzedy miast z roznych optat, sktadek przesuwa sie 5 tys. zt. na optaty
na rzecz jednostek samorzadu terytorialnego. W OSP 2,5 tys. zt. przechodzi z optat i sktadek
przesuniete zostaje na optaty na rzecz budzetu j.s.t. Podobna sytuacja dotyczy Strazy Miejskiej z optat
i sktadek § 443, 500 zt. przechodzi na optaty na rzecz budzetu j.s.t. Wskazata rowniez paragraf
dotyczgcy zakresu ustug obejmujgcych opinie, jezeli chodzi o kosztorysy ktdre nie s3 majgtkowe to jest
dodany § 439.

Radny Tomasz Akulicz poprosit o podanie wartosci jakie zostaty zmienione w ustugach.

Skarbnik Miasta Anna Podgdrniak wskazata, ze odczytata te dane wczesniej, czyli 2 tys. zt., ktére
wchodzito na optaty, to 2 tys. zt. schodzito z ustug.

Radny Tomasz Akulicz podziekowat za udzielone odpowiedzi.

Przewodniczagcy Rady Miejskiej Piotr Radowski zapytat Panig Skarbnik w jakim paragrafie powinny
zosta¢ zamieszczone koszty postepowan sgdowych i prokuratorskich dotyczgce réznego rodzaju robot
drogowych. Wyrazit swoje przypuszczenia, ze zapewne zostatyby zamieszczone w dziale drég
publicznych, zaznaczyt jednak, ze nie posiada wiedzy ktory bytby to paragraf. Wskazat, ze Radni w
uchwatach budzetowych majg wyszczegdlnione dziaty i rozdziaty ale paragrafy juz nie sg podawane.
Zadat kolejne pytanie, ile w tym paragrafie jest na te chwile srodkow.

Skarbnik Miasta Anna Podgdrniak odpowiedziata, ze zgodnie z wiedzg jakg posiada jest taki paragraf
optaty sgdowe i komornicze i to wtasnie na tym paragrafie powinno by¢ to ksiegowane. Odnosnie
doktadnej wartosci na tym paragrafie przekazata, ze moze odpowiedzie¢ na sesji, poniewaz ma przed
sobg wytgcznie zmiany w budzecie na konkretnych paragrafach.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Piotr Radowski zapytat Panig Skarbnik czy optaty sgdowe
i prokuratorskie mogg by¢ w kazdym dziale. Zapytat, czy w tym paragrafie mozna zapisa¢ wiele réznych
wydatkdw np. opinie, ekspertyzy, itp. Zapytat, czy jezeli wpisane zostatoby tam 200 tys. zt. to czy
mozna bedzie ptaci¢ z tego za wszystko, zaréwno opinie, ekspertyzy, opfaty, postepowania. Poprosit
o podanie w najblizszym czasie kwoty kosztow postepowan sadowych.

Radna Anna Dziuba-Marzec nawigzujgc do wczesniejszej wypowiedzi Pani Skarbnik dotyczgcej wniosku
o zwolnienie z kosztéw, zapytata czy uzyskano odpowiedz.

Skarbnik Miasta Anna Podgérniak odpowiedziata, ze na te chwile nie ma takiej odpowiedzi.
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Radny Stawomir Kaftan wyrazit swoja aprobate wobec zabezpieczenia srodkéw w wysokosci okoto
40 tys. zt. na modernizacje hydroforow w Kurowie. Wskazat zapis w ktérym zaplanowana jest
modernizacja bazy zwigzanej z wodociggami i kanalizacja. Wobec powyzszego zapytat, czy zakup ten
ujety byt w planie. Jezeli zostato ujete to w planie to czy miato to by¢ po stronie gminy, czy po stronie

administratora tego wodociggu. Zapytat z czego wynika zwiekszenie kwoty tej inwestycji. Poprosit
o udostepnienie na maila umowy z administratorem.

Radny Tomasz Akulicz zapytat, na jakiej podstawie zostat ztozony wniosek o zwolnienie z kosztow
sadowych, co zostato zawarte w uzasadnieniu, aby akurat Gmina Wielun zostata zwolniona z tych
kosztéw. Poprosit o udostepnienie Radnym ww. wniosku.

Naczelnik Wydziatu Inwestyciji i Rozwoju Maciej Pre§ odpowiedziat, ze zwiekszenie srodkéw w Siencu
zwigzane byto z koniecznoscig prac uzupetniajgcych, polegajgcych na  koniecznosci wydtuzenia
pewnych odcinkéw. Dodat, ze chciatby, aby w ramach tych robdt zostata podtgczona takze szkota
i remiza. Oznajmit, ze facznie uczynito to dosy¢ wysoka kwote, jednak cena byta korzystna. Wyrazit
nadzieje, ze uda sie to w tej cenie zrealizowad. Poinformowat, ze pozostate informacje musi sprawdzi¢
i moégtby udzieli¢ odpowiedzi pisemnie, ktdrg przesle na maila.

Radny Stawomir Kaftan poprosit o udzielenie odpowiedzi oraz przestania umowy jeszcze przed sesja.

Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Rozwoju Maciej Pres zapewnit, ze nie bedzie z tym problemu.

Przewodniczgcy Komisji Mariusz Owczarek wskazat, ze bez odpowiedzi pozostato pytanie Radnego
Tomasza Akulicza.

Radny Robert Kaja podat przepis prawny, ktéry stanowi o tym, ze gmina, zwigzek gminny, powiat,
zwigzek powiatéw oraz samorzad wojewddztwa nie majg obowigzku uiszczania optat sgdowych,
z wyjatkiem spraw dotyczgcych prowadzonych przez nich dziatalnosci gospodarczych. W zwigzku
z powyzszym gmina mogg ztozy¢ ww. wniosek, w tym przypadku kancelaria ztozyta wniosek.

Przewodniczacy Komisji Mariusz Owczarek zapytat czy sg jeszcze jakie$ pytania. Nikt nie zgtosit sie.

Wiecej uwag nie zgtoszono.

Punkt 5
Zamkniecie posiedzenia.

Przewodniczacy Mariusz Owczarek zamknat 39 posiedzenie Komisji Budzetowo-Gospodarczej.

Na tym protokét zakonczono i podpisano.

Protokofowata: Przewodniczgcy Komisji
Budzetowo-Gospodarczej

Malwina Mattawska Mariusz Owczarek
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