PROTOKOEL nr40/18

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej, odbytego w dniu 24 maja 2018 r.
w sali nr 101 Urzedu Miejskiego w Wieluniu przy pl. Kazimierza Wielkiego 2,
pod przewodnictwem Pana Radostawa Wojtuniaka

Obecni na posiedzeniu czlonkowie komisji:
Drosinski Roman

Janik Jan - Z-ca przewodniczqcego
Kaczmarek Marian

Korpal Czestaw

Kucharski Grzegorz

Mikus$ Marek

Wojtuniak Radostaw - przewodniczqcy
Zaptotna Janina

NG~ E

Lista obecnosci stanowi zalqcznik nr_1 do protokotu.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

2. Prezentacja porzadku obrad.

3. Sformulowanie wniosku w sprawie absolutorium dla Burmistrza Wielunia za 2017 rok
(prosze o przygotowanie propozycji).

4. Zamknigcie posiedzenia komisji.

Punkt1
Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak dokonal otwarcia posiedzenia serdecznie witajac
wszystkich obecnych. Nastepnie stwierdzil prawomocnos$¢ obrad — na stan 8 cztonkéw komisji,
obecnych 8.

Punkt 2
Prezentacja porzqdku obrad (zal. nr 2).

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zaprezentowal porzadek obrad dzisiejszego posiedzenia
| zapytat, czy kto$ wnosi uwagi do porzadku obrad?

Zarzadzit glosowanie: kto jest za przyjgciem porzadku obrad, kto jest przeciw, a kto wstrzymat sig
od glosu?

W glosowaniu wzieto udzial 8 czlonkéow komisji. Cztonkowie Komisji jednoglo$nie (przy
8 glosach ,,za”, 0 glosach ,,przeciw”, 0 glosach ,,wstrzymujqcych si¢”’) pozytywnie zaopiniowali
porzadek obrad.

Punkt 3

Sformutowanie wniosku w sprawie absolutorium dla Burmistrza Wielunia za 2017 rok.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak zapytat, czy kto§ chce zabra¢ glos w dyskusji? Glos
zabrali:

Radny Grzegorz Kucharski powiedzial ,,ponownie, tak jak podczas Komisji, w ktorej
uczestniczytem w imieniu Klubu Sport-Zdrowie-Edukacja sktadam wniosek, aby nie udzieli¢
absolutorium Panu Burmistrzowi i podtrzymuje roéwniez uzasadnienie, ktore wtedy wyrazitem tzn.
ono wynika z tego co RIO jasno przedstawita, ze po stronie dochodéw budzet zeszioroczny
Gminy Wielun nie zostal zrealizowany tak jak nalezy. Jesli sobie dobrze przypominam bylo to
63%, rowniez do tego uzasadnienia, i tu si¢ w pelni z Panem Przewodniczacym zgadzatem,




nalezy dotaczy¢ kwestig, ktora réwniez dzisiaj wybrzmiata na sesji czyli nie wykonanych
wnioskoOw pokontrolnych przez Pana Burmistrza”.

Radny Jan Janik powiedzial ,ja sktadam wniosek przeciwny o udzielenie Burmistrzowi
absolutorium za wykonanie budzetu i uwazam, ze RIO wyraznie nam wyjasnito, ze to uchybienie
jest nieistotne 1 mozna byto go zmieni¢ w trakcie sesji na ktorej to si¢ nie odbylo, zostato ono
odrzucone wigkszos$cia cztonkéw Rady. Ta wada tego budzetu mogla by¢ naprawiona i to zgodnie
z prawem, czyli nie mozna stawia¢ tego zarzutu. To jest jedna sprawa, druga wykonanie
wnioskéw pokontrolnych. Moje stanowisko odno$nie niektorych wnioskow pokontrolnych to
panstwo znacie, niektore dawatyby nam tylko kolejne wydatki, nie przynosityby nic w zamian,
czyli wszelkie ekspertyzy udowadniajace, ze to zostalo zrobione zle tylko obciazylyby Gming
nastepnymi wydatkami i uwazam, ze sa to zarzuty bezpodstawne, tak, ze wnios¢ 0 udzielenie
absolutorium Burmistrzowi”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak powiedzial ,,ja tylko chcg zwrdci¢ koledze Janikowi, ze
nigdzie nie jest zapisane w opinii RIO, Ze to jest nieistotne”.

Radny Jan Janik dodat ,,ale jest tam wskazane, ze uchwata Rady mozna ta wadg naprawic”.

Radna Janina Zaplotna powiedziata ,ja rdwniez wrdcg do tego co mowit radny Janik, bo
rzeczywiscie prosze zajrze¢ sobie, rzeczywiscie pisze tam wyraznie, ze RIO zwraca uwagg, zeby
wzia¢ pod uwage, ze o ile sa zmiany to w ciagu roku powinno si¢ zrobi¢ korekte, jezeli chodzi
o dochody. Wyraznie jest to napisane. Dla mnie ten zarzut, o ktorym mowimy, RIO, mowimy
rowniez o wnioskach pokontrolnych. Prosz¢ panstwa szanujmy si¢ nawzajem, bo na dzien
dzisiejszy obiektywnie nalezy spojrze¢ na ta sprawg, jest ostatni rok, nie wiem, czy az tyle
musimy mie¢ ztosliwosci”. Dodata, ze oczywiScie bedzie za absolutorium.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak powiedziatl ,,mys$le Pani Radna Zaptotna, Zze tu nie ma
zadnej ztosliwosci, tylko kazdy zgodnie z wlasnym sumieniem podejmuje decyzje”.

Radny Roman Drosinski powiedzial ,,wyliczanie btedow Pana Burmistrza, sadzg, ze nie ma
sensu ...ilosci tych bledow, sa rzeczy, ktore byly poprawnie realizowane przez Burmistrza, ale te
rzeczy, ktore ..., niestety mnie nie upowazniaja do tego, zeby udzieli¢ absolutorium”. Dodat
»moje zdanie jest zawarte w protokole z poprzedniego posiedzenia Komisji Rewizyjnej i zdania
Swojego nie zmieniam, czyli jestem przeciw udzieleniu absolutorium Burmistrzowi”.

Radny Grzegorz Kucharski powiedziat ,,jak panstwo pamigtacie wszyscy przegladalismy ten
dokument RIO” Odczytat czg$¢ uzasadnienia mowiac ,,niniejsza opinia oparta jest wylacznie na
wynikach analizy przedtozonych przez jednostke dokumentéw i dotyczy jedynie formalno-
prawnych aspektow wykonania budzetu. Zatem nie moze by¢ uwazana za réwnoznaczna
z wszechstronng ocena prawidtowosci catoksztaltu gospodarki finansowej Gminy”. Dodat ,,to jest
zdanie kluczowe, ja o tym moéwilem podczas obrad Komisji, ze oczywiscie pod wzgledem
matematycznym ..., dla nas mieszkancow Gminy Wielun istota jest to, czy zostaly zrealizowane
wszystkie zadania, zatozenia budzetu. One nie zostaly zrealizowane dlatego, ze po stronie
dochodow nie osiagneliSmy tego co bylo w zalozeniach. To jest istota 1 my nie oceniamy teraz
wylacznie rubryk matematycznych, tylko absolutorium to jest wykonanie tego budzetu w tym
rowniez aspekcie zadan, ktore byty nakreslone™.

Radny Jan Janik powiedziat ,,niby zgadzam si¢ z wypowiedzia kolegi jednak mam takiego typu
watpliwosci. Tak jak w kazdym budzecie, to sa zatozenia, to sa plany i wiemy, ze w trakcie roku
Burmistrz juz wiedziat, ze tych plandw nie moze zrealizowac¢ z przyczyn niezaleznych. Probowat
to naprawi¢ na sesji 1 my jako Rada nie wyraziliSmy na to zgody i teraz jeszcze oprocz tego
chcemy drugi raz odrzuci¢ mu niewydania absolutorium”.

Z sali nieczytelny glos Radnego Kucharskiego.

Radny Jan Janik odpowiedziat ,,na korekte budzetu, czyli wyniku finansowego”.

Radny Grzegorz Kucharski powiedziat ,,przeciez to chodzi o to, ze nie sprzedaliSmy terenow po
cukrowni. Przeciez czas na to Pan Burmistrz miat, zeby sprzedawac”.




Radny Jan Janik powiedziat ,,przeciez dzi§ mieliSmy przyktad, ze te tereny rzekomo maja
znalez¢ nabywcg. Wynikiem naszego glosowania znowu zostaty zdjgte. To jest moze $mieszne,
a gdyby tak teraz inwestor si¢ wycofal i zostaniemy z tym terenem, tak jak Neapco moze si¢
wycofa¢. A Neapco to nie jest tylko wina Burmistrza, to jest wina sytuacji ogolnopolitycznej
w kraju, ktora si¢ wydarzyta, czyli zmiana ekipy rzadzacej, cale zamieszanie z podatkami,
wszystkie inwestycje jak wiemy w kraju stoja i dziwne, zeby w Wieluniu kwitly. A kiedy si¢
nadarza taka okazja to my unosimy si¢ honorem, nie my za ta cen¢ nie oddamy, bo za tanio ...”

Radny Grzegorz Kucharski dodat ,,wina wycofania si¢ Neapco to nie jest wina Pana
Burmistrza, nie wiem czyja to wina, jesli Wielton si¢ wycofa to czyja to bedzie wina? To nie o to
chodzi, to teraz po co sa te zatozenia budzetowe, to dlaczego Pan Burmistrz w ogole zaktadat, ze
przyjdzie to Neapco. Nie mozna w ten sposob podchodzié. Po to si¢ tworzy budzet, po to si¢ tam
zapisuje konkretne jakie$ cyfry, inwestycje po stronie dochodow i po stronie rozchodow i pozniej
si¢ niestety trzeba z tego wywiazaé. To nie byt mdj pomyst z Neapco. Dzisiaj to nie jest moj
pomysl, zeby sprzedawac taniej ziemig, ktora kupiliSmy. To nie sa moje pomysty, to sa pomysty
Pana Burmistrza i ja si¢ po prostu z tym nie zgadzam. Na jakiej podstawie byly te plany
budzetowe tworzone w takim razie. W ten sposéb to mozemy rozwali¢ po prostu wszystko”.

Radny Marian Kaczmarek powiedziat ,,budzet zostal przyjety i zgoda na zaciagnigcie kredytu
byta tez przez cala Radg¢ wydana ...”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak powiedziat ,,jak sobie panstwo przypominacie byto juz to
poruszane, za budzet odpowiada Burmistrz. Burmistrz przygotowal dochody, Burmistrz obiecat
sprzedaz dziatki. Jak Panstwo dobrze wiecie, sprzedaz dzialki miala nastapi¢ w roku 2017,
w styczniu miata wptyna¢ kwota 5 miln zl. Gdzie jest ten inwestor, czy nie czujecie si¢ panstwo
oszukani, czy najlepiej jest zrobi¢ w grudniu korekte, zeby matematycznie si¢ wszystko
zgadzato”.

Radny Czestaw Korpal powiedziatl ,,ja juz wczes$niej zajmowatem kilka razy stanowisko, ale tez
mam duzo uwag do sposobu zarzadzania. Potwierdzila to nawet dzisiejsza dyskusja, poprzednio
powiedziatem, Ze si¢ wstrzymam. Ja w tym przypadku tez si¢ wstrzymam od glosu”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak powiedziat ,,nie widzg juz wigcej glosow w dyskusji,
przechodzimy do glosowania wniosku Radnego Kucharskiego w sprawie nieudzielenia
absolutorium Burmistrzowi Wielunia za rok 2017. W uzasadnieniu bgda ujgte te aspekty, ktore
Radny poruszal”.

Radna Janina Zaplotna zapytala, czy mozna powtdrzy¢ te aspekty?

Z sali nieczytelny gltos Radnego Kucharskiego, ktory odpowiada Radnej Zaplotnej na zadane
pytanie powtarzajac swoje wczesniejsze uzasadnienie.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak zapytal, czy dla wszystkich jest wniosek jasny
i czytelny?

Radny Roman Drosinski powiedzial ,ja sadzg, ze tutaj bardzo duzym argumentem jest, chodzi
o firmg TergoPower. To co Burmistrz zrobit z radnymi, ze mowit iz radni 0 wszystkim wiedzieli

a tak naprawdg byto to robione w tajemnicy przed wszystkimi, ze takie postgpowanie Burmistrza
jest niedopuszczalne. Narazanie na szkody w przysztosci mieszkancow, po prostu jest to
niesamowita niegospodarnos¢”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak poprosit Radnego o sformutowanie wniosku, jaki ma by¢
zapis w uzasadnieniu.

Radna Janina Zaplotna zapytala, dlaczego na szkodg mieszkancow?

Radny Roman Drosinski powiedzial ,,jezeli moze sobie Pani wyobrazi¢ proces inwestycyjny, ja
0 tym juz méwitem jak to wyglada. Wyobrazmy sobie, ze przyjmujemy ten jasnowidzki program
Pani Walas, ktora to w swym jasnowidztwie przewidziata taka firm¢ TergoPower i wszystkie
potrzeby, ktére tej firmie byly potrzebne ujgla w planie zagospodarowania przestrzennego.
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Zaldzmy, ze Rada Miasta przyjelaby ten projekt. Co sig¢ wtedy dzieje. Poniewaz to jest inwestycja
eko, podejrzewam, ze firma TergoPower zwraca si¢ o dofinansowanie na inwestycj¢, ktora miata
wynosi¢ 700 mln zt. Podejrzewam, Ze przynajmniej 50% z tego dostalaby z Unii Europejskie;j,
czyli z naszej kieszeni. Firma buduje tutaj zaktad praktycznie za nasze pieniadze. Oczywiscie
jestesmy zmuszeni do podlaczenia cieplowni, a na wlasny koszt zmuszony jest ... po odbior
ciepta. Odbiera to cieplo, co si¢ dzieje. Przestaje by¢ potrzebny wegiel, to sadze, ze firma
TergoPower wykupuje przy przychylnosci oczywiscie Burmistrza jednego z udziatowcow, czyli
Pana Bednarka, bo panu Bednarkowi si¢ nie kalkuluje wtedy, bo nie ma dostawy wegla to on juz
jest niepotrzebny i podejrzewam, ze z checia za zaproponowana np. podwojna kwote swoje
udziaty sprzeda. Co si¢ dzieje, firma TergoPower wchodzi jako udziatowiec, wnosi aportem
700 min zt do naszej Cieptowni, ktora warta jest powiedzmy, ze 50 mln zk. To jak si¢ ma 700 mln
do 50 min zt. Staje si¢ wiascicielem wigkszosciowym. Co wtedy firma TergoPower robi, nie po to
tu przyszli, zeby nam serwowac cieplo po takich cenach jakie bySmy otrzymali np. z geotermii,
ktora by powstala. Przeciez to jest proste”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zapytat ,,czy to ma by¢ we wniosku zawarte”?

Radny Roman Drosinski odpowiedziat ,ja sadzg, ze ciag postgpowania, czyli te wszystkie
rzeczy, ktore zdarzyty si¢ przy ujeciu w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
potrzeb firmy TergoPower powinny tez by¢ uwidocznione w argumentach, ktore decyduja o tym,
czy mozemy udzieli¢ Burmistrzowi ...”.

Radny Jan Janik powiedzial ,,w tym wystapieniu nie widz¢ zadnego zwiazku, czarna wizja,
jakas$ katastroficzna. Firma, ktora miata produkowaé energig, zrodlem ciepta woda, ktora
z reaktoréw, z chtodzenia bytaby materiatem ... miataby by¢ drozsza od innej. Poza tym zbyt
1 miejsca pracy, podatek od budowli, ktéra by powstata dla miast. Ja tutaj nie widz¢ zadnego
zwiazku”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zarzadzit glosowanie wniosku w sprawie nieudzielenia
absolutorium Burmistrzowi Wielunia za rok 2017, kto jest za wnioskiem, kto jest przeciwny, a kto
wstrzymat si¢ od glosu?

W glosowaniu wzigto udziat 8 radnych. Komisja Rewizyjna wigkszoscia glosow (przy 4 glosach
nza”, 3 glosach ,,przeciw” i 1 glosie ,, wstrzymujqcym sie”’) wniosek przyjeta.

Przewodniczgcy Radoslaw Wojtuniak powiedzial, ze wniosek zostanie sformutowany
1 przestany do Pana Przewodniczacego.

Punkt 4
Zamkniecie posiedzenia

Przewodniczgcy Radostaw Wojtuniak dokonat zamknigcia posiedzenia.

Na tym protokoél zakonczono i podpisano.

Protokolowata: Przewodniczqcy komisji:

Grazyna Zwierzynska Radostaw Wojtuniak



