PROTOKOEL nr15/16

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej, odbytego w dniu 19 stycznia 2016 r.
w sali nr 11 Urzedu Miejskiego w Wieluniu przy pl. Kazimierza Wielkiego 1,
pod przewodnictwem Pana Radostawa Wojtuniaka

Obecni na posiedzeniu czlonkowie komisji:
Drosinski Roman

Janik Jan - Z-ca przewodniczqcego
Miku$ Marek

Kaczmarek Marian

Kepinski Jan

Korpal Czestaw

Kucharski Grzegorz

Wojtuniak Radostaw - przewodniczqcy
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Lista obecnosci stanowi zalqcznik nr_1 do protokotu.

Spoza czlonkow komisji w posiedzeniu udzial wzieli:

1. Pawel Okrasa - Burmistrz Wielunia

2. Magdalena Majkowska - Sekretarz Miasta

3. Maciej Pres - Naczelnik Wydziatu Inwestycji i Rozwoju
4. Stowarzyszenie Zielone Pluca Wielunia K.G.  — Skarzacy

5. AD.M. - Mieszkanka ul. Sybirakow

6. Zbigniew Rybczynski - Dziennik £.6dzki

7. Bozena Zurek - radna Gminy Wielun

Porzadek posiedzenia:

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Prezentacja porzadku obrad.

Przyjecie protokotow Nr 12/15, 13/15 1 14/15 z poprzednich posiedzen komisji.

Rozpatrzenie skargi na dzialalno§¢ Burmistrza Wielunia.

Powotanie zespotu kontrolnego do przeprowadzenia kontroli wybranych zamowien
publicznych  prowadzonych przez Miejsko-Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej
w Wieluniu w 2015 roku.

6. Omowienie realizacji wnioskow pokontrolnych za 2015 rok.

Przyjgcie sprawozdania z dziatalnosci komisji za 2015 rok.

8. Zamknigcie posiedzenia.
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Punkt 1

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczacy Radoslaw_Wojtuniak dokonal otwarcia posiedzenia serdecznie witajac
wszystkich obecnych. Nastepnie stwierdzit prawomocno$¢ obrad — na stan 8 cztonkow komisji,
obecnych 8.

Punkt 2
Prezentacja porzqdku obrad.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zaprezentowat porzadek obrad dzisiejszego posiedzenia.
Cztonkowie komisji jednomyslnie przyjeli porzadek bez zmian.

Punkt 3

Przyjecie protokotow Nr 12/15, 13/15 i 14/15 z poprzednich posiedzen komisji.



Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak poinformowat, Ze:

1) protokot nr 12/15 byt wytozony do wgladu w Wydziale Organizacyjnym, a w chwili obecnej
znajduje si¢ na sali obrad. Zapytal, czy kto$ wnosi uwagi do protokotu nr 12/15? Nikt si¢ nie
zgtosil. Zarzadzil glosowanie, kto jest za przyjeciem przedtozonego protokotu?

Cztonkowie komisji jednomyslnie przyjeli protokot nr 12/15 nie wnoszac uwag

2) protokot nr 13/15 byt wytozony do wgladu w Wydziale Organizacyjnym, a w chwili obecnej
znajduje si¢ na sali obrad. Zapytal, czy kto$ wnosi uwagi do protokotu nr 13/15? Nikt si¢ nie
zglosit. Zarzadzil glosowanie, kto jest za przyjeciem przedtozonego protokotu?

Cztonkowie komisji jednomyslnie przyjeli protokot nr 13/15 nie wnoszac uwag.

3) protokot nr 14/15 byt wytozony do wgladu w Wydziale Organizacyjnym, a w chwili obecnej
znajduje si¢ na sali obrad. Zapytal, czy kto§ wnosi uwagi do protokotu nr 14/15? Nikt si¢ nie
zgtosit. Zarzadzil glosowanie, kto jest za przyjeciem przedtozonego protokotu?

Cztonkowie komisji jednomyslnie przyjeli protokot nr 14/15 nie wnoszac uwag.

Punkt 4
Rozpatrzenie skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Wielunia (zaf. nr_2)
Wyjasnienia Burmistrza Wielunia pismo znak IR.720.1.2016 z 4.01.2016 r. stanowia zat. nr 3.

Radna Janina Zaplotna — ,.czy burmistrz zawiadomil organy S$cigania odno$nie zarzutu
podrabiania papierow”?

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — ,,tak”.

Radna Janina Zaplotna — ,jest droga, sa zezwolenia, zaklad stoi — kiedy zakonczy si¢ ten
proces”?

Radny Marian Kaczmarek — ,,czy nie zasadnym jest poczekanie na rozstrzygnigcie prokuratury?
Moze kancelaria prawna wydalaby opini¢ w tym temacie? Nie jestem witadny na dzien dzisiejszy
wydawac opini¢. Moze do momentu uzyskania tych informacji przesta¢ zajmowac sig ta sprawa’?

Radny Grzegorz Kucharski — ,,na wniosek inwestora nastapito tworzenie pewnej ulicy ze
zjazdami. Pierwszy plan budowlany zawieral okreSlona 1ilo$¢ zjazdéw, nastgpnie
z niewyjasnionych przyczyn na bazie jakiego$ poprawionego planu budowy, niezatwierdzonego
przez nikogo, zbudowano kolejne zjazdy. Teraz jest problem, ze ten skarzony zjazd jest sprzeczny
z prawem budowlanym 1 z tym co si¢ dzialo w dokumentacji gminnej. Na tej podstawie rozumiem
strong skarzaca i przychylam si¢ w tym kierunku. Czy dobrze rozumiem ta kwestig”?

Radny Czeslaw Korpal — ,,ulica Sybirakéw powinna by¢ zwolniona od przejazdu samochodow
cigzarowych. Nalezatoby zrobi¢ wszystko, Zeby ten temat w koficu zatatwic”.

Radny Grzegorz Kucharski — ,jest postanowienie Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, w ktorym zjazd na nr geodezyjny 33/23 w obrebie granicy z dziatka 33/17
naprzeciw ul. Prostej zostat wykonany bez zgloszenia we wlasciwym organie, czyli zostal uznany
za samowol¢ budowlana”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak — ,,skarga ma dwa watki: administracyjny i przestepczy.
Komisja, jesli chodzi o watek drugi nie ma uprawnien, zeby si¢ tym zajmowac. Nalezatoby sig
zaja¢ watkiem administracyjnym. Czy jezeli PINB okreSla ze zjazd zostal nielegalnie
wybudowany, czy urzad musi przebudowac ten zjazd? Czy PINB zalegalizowal ten zjazd”?

Radny Marian Kaczmarek —,,byt odbior, ktos to podpisat”.




Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — ,obecnie jest zgloszona sprawa, zeby wszystkie
watpliwosci natury prawnej, natury wykorzystywania czy postugiwania si¢ dokumentami
sfalszowanymi, nie chce si¢ tym zajmowac. Jezeli ta sprawa bgdzie umorzona to gmina bedzie sig
domaga¢ odpowiedniego zado$¢uczynienia w tej kwestii. Skarga jest ztozona przedwczesnie. Bo
gdyby prokuratura uznala ze zarzuty sa zasadne, wtedy radni niejako potwierdzaja to, co
stwierdzita prokuratura i sad. Natomiast obecnie na tym etapie radni nie sa w stanie ,,wej$¢”
w glebi¢ dokumentdw, o ktorych mowa i wydaé opinig”.

Radny Marek Miku$ — ,,zgadzam sig, ze teraz radni nie podejma decyzji. Czy ten zjazd jest
wykonany zgodnie z prawem czy nie”?

Radny Czestaw Korpal — ,,odwotat si¢ do skargi z 5 maja 2015 r. uksztaltowania wysoko$ciowe
zjazdow, gdzie jest podane pochylenie prawie dwukrotnie wigksze niz warto$¢ dopuszczalna. Jest
to zapisane w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki 1 Transportu Morskiej z 1999 r. Problem jest
w tym, Ze to zezwolenie, ktore dalo pozwolenie na zjazdy - nie ma tej uwagi zapisanej. Sprawy
ujete w rozporzadzeniach musza by¢ egzekwowane, a jak nie to musi by¢ do tego uzasadnienie.
Czym si¢ pokierowano, ze anulowano zapis™?

Radny Grzegorz Kucharski — ,,zgadzam si¢ z burmistrzem co do kwestii prawnych, ze jako
radni nie sa w stanie podja¢ decyzji. Czytajac skargg, radni maja stwierdzi¢ czy decyzje
0 zezwoleniu, ktore byty skarzone, byly podejmowane zgodnie czy niezgodnie? PINB uznat zjazd
za samowole budowlana, a urzad kolejnymi dokumentami potwierdzil legalno$¢ tego zjazdu.
| teraz czy to jest zasadne czy nie?

Naczelnik Wydzialu Inwestycji i Rozwoju Maciej Pre§ — ,jezeli PINB stwierdzit samowolg
budowlana, bylo to przeprowadzone bez odpowiednich dokumentéw w latach duzo
wczesniejszych, ale wydajac decyzje na lokalizacje zjazdu, kiedy inwestorem byta gmina, kiedy
zjazd miatl geometrie zblizona do zjazdu publicznego. Jezeli inwestor wystapit o ten zjazd
publiczny, domniemywato sig¢, nie bylo kontroli dokumentow sprzed 5, 6 lat kiedy byla
prowadzona ta budowa, czy tam byly wszelkie niezbedne projekty zamienne. Domniemywalismy,
ze wszystko zostato zrobione zgodnie z prawem. PINB jeszcze zadnego zjazdu nie zalegalizowal,
PINB napisal, Zze nie moze rozpatrzy¢ sprawy w ustawowym terminie (zal. nr 4). A inwestorem
i prowadzacym cata budowg hali jest firma ,,....”, burmistrz nie jest kims, kto prowadzi fizycznie.
A w decyzji na budowe hali byta tez przebudowa zjazdu. To jest integralna czgs$cia tamtego
pozwolenia na budowe — budowa hali ze zjazdami”.

Radna Bozena Zurek — ,decyzje na dwa zjazdy sa konsekwencja podjetych roznych uchwat.
Czy w styczniu musiata by¢ wydana pozytywna decyzja na budowg tych dwoéch zjazdéw? Czy nie
mozna bylo si¢ wtedy zastanowi¢ i poszukaé rozwiazania alternatywnego, tzn. od strony
ul. Traugutta? Czy gdyby nie byto tej decyzji na te zjazdy, czy budowa hali by si¢ rozpocze¢ta?”

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — ,,jesli chodzi o wjazd od strony ul. Traugutta, to wjazd ten
moze by¢ zaopatrywany poprzez ul. Mila lub ul. Sybirakéw. Innych ulic w tamtym sektorze nie
ma”.

Radna Bozena Zurek — ,.czyli trzeba by bylo zbudowaé nowa ulice czyli np., ktéra p. J. B.
dojezdzatby na plac budowy, albo pomysle¢ o stuzebnosci”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — ,.to nie jest droga publiczna, gmina musiataby naby¢ grunt
pod ta droge, musiataby zmieni¢ plan miejscowy, to kwestia dwoch, trzech lat, jesli jest mowa
o0 drodze publicznej”.

Radna Bozena Zurek — ,,a shuzebno$¢™?

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — ,,ale gmina nie ma tam swojej dziatki”.




Radna Bozena Zurek — ,czyli gdyby decyzja na wjazdy nie byta wydana, budowa by nie
ruszyta”?

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — ,pozwolenie na budowe¢ pewnie zawieralo kwesti¢
komunikacji i zaopatrzenia tego zaktadu”.

Radny Marek Miku§ — ,,uchwala, ktora podejmujemy wchodzi w zycie z dniem podjecia. Czy
ona nie podlega weryfikacji przez wojewode”?

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — ,,kazda uchwala jest sprawdzona przez organ nadzoru przy
wojewodzie”

Radna Bozena Zurek — ,,czy watek przestepczy musiat znalezé si¢ w tej skardze? Czy nie lepiej
bylo poczekaé do rozstrzygnigcia przez organy prokuratury”?

Stowarzyszenie ,.Zielone Pluca Wielunia” K.G. — ,,obowiazkiem obywatela, jezeli widzi ze jest
tamane prawo, jest zawiadomic¢ o tym organy $cigania. Zrobitem to ja, PINB i burmistrz”.

Radna Bozena Zurek — ,zgadza sie, ale poczekatabym z pisaniem skargi na burmistrza do
momentu, az si¢ to wyjasni w prokuraturze”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak — ,,watek, ktory jest w tej skardze, byt juz rozpatrywany
przez Komisj¢ Rewizyjna i przez Rad¢ Miejska. Nie chcg powielac tej samej dyskusji”.

Mieszkanka ul. Sybirakéw A.D.M. — 15 stycznia br. w Wojewddzkim Sadzie
Administracyjnym w Lodzi odbyla si¢ rozprawa, w ktorej skarzona byta decyzja wojewody, ktory
popart decyzj¢ na budowg hali. 15.01.br WSA uchylit decyzje wojewody, a tym samym uchylit
decyzje na budowe i od tego czasu budowa nie powinna si¢ toczy¢. Pani, ktora oglaszata wyrok
sama powiedziata, zeby powiadomi¢ organy i inwestora. Pan J.B. przeczytal pismo, ale go nie

przyjal”

Stowarzyszenie ,.Zielone Pluca Wielunia” K.G — ,,ad vocem wypowiedzi radnej Zaplotnej
i radnego Kaczmarka - przepraszam, ze jeszcze raz zlozytem skargg, ale wynikly nowe
okoliczno$ci, m.in. decyzja PINB, gdzie stwierdzono samowol¢ budowlang. Druga sprawa to
taka, Zze panstwo warunkujecie wszystko od prokuratury. Tylko powolujac si¢ na § 75 ust. 1 Statut
Gminy Wielun ,,Komisja Rewizyjna kontroluje dziatalno$¢ burmistrza, gminnych jednostek
organizacyjnych 1 jednostek pomocniczych gminy pod wzgledem legalnosci, gospodarnosci,
rzetelnos$ci, celowosci oraz zgodnosci dokumentacji ze stanem faktycznym”. Ja si¢ opieram na
tym przepisie, zaktadam, zZe ten statut jest nadal wiazacy”.

Radna Janina Zaplotna — , Komisja Rewizyjna ma prawo kontrolowa¢ burmistrza i zaklady
budzetowe itd. ale nie bedziemy chodzi¢ po wydziatach 1 sprawdza¢ budownictwo. Ja w komisji
bytam przez 3 kadencje, ale to co pan czyta, nie dotyczy tej skargi”.

Stowarzyszenie ..Zielone Pluca Wielunia” K.G — ,,zgadzam sig, rozumiem, ze musiataby by¢
powolana komisja przedmiotowa. Zgtaszam taki wniosek. Jest decyzja na budowe infrastruktury
domkoéw jednorodzinnych. gdzie sa zaplanowane m.in. tylko i wytacznie zjazdy indywidualne do
dziatek mieszkalnych nr 516 z 2000 r. i jest dziatka 33/16. ktora aktualnie jest podzielona na dwie
dziatki: 33/22 1 33/23 1 na tej dzialce byl zaplanowany tylko i1 wylacznie jeden zjazd
indywidualny. Przedstawit wycinek projektu wykonawczego, ktory byt zalaczony do projektu
budowlanego, objgty pozwoleniem na budowg, byt zgodnie z prawem budowlanym wykonany w
4 egzemplarzach. M.in. na tej podstawie PINB po wizji na miejscu stwierdzit, ze do tej dziatki
zostaly wykonane 2 zjazdy, drugi zjazd na skrzyzowaniu do dziatki 33/23. W zwiazku z tym
wydat postanowienie Nr 172/2015, w ktorym stwierdzit, ze zjazd do tej dziatki zostat wykonany
bez odpowiedniego zgloszenia, czyli jest samowola budowlana. Zakazat wykonywania
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jakichkolwiek robot. W piSmie wyjasniajacym burmistrza pisze sig, iz natozony przez PINB
postanowieniem 172/2015 z dnia 15.09.2015 r. na Gming Wielun obowiazek wstrzymania robot
zwiazanych z budowa zjazdu na dziatke nr 33/23 z drogi gminnej ul. Sybirakoéw, dotyczylt zjazdu
indywidualnego wybudowanego na podstawie decyzji pozwolenie na budowe¢ Nr 516/00, co jest
niezgodne z postanowieniem PINB, do ktérego w tym samym zdaniu odwotuje si¢ burmistrz. To
oswiadczenie jest niezgodne, sprzeczne z postanowieniem PINB. Czytajac dalej: decyzja
135/2015 sprostowana postanowieniem dotyczyla zjazdu drogowego i przebudowy zjazdu
drogowego na podstawie pozwolenia na budowe¢ nr 204/15. Mamy decyzje¢ 135/2015, w ktorej
czytamy: w zwiazku z zajeciem pasa drogowego ul. Sybirakow zwiazany z budowa, przebudowa
zjazdow publicznych, zezwala si¢ na zajgcie pasa drogowego drogi gminnej, pierwszy zjazd w
datach 29-31.10, drugi zjazd, czyli przebudowa zjazdu 12-14.11. Jako uzasadnienie szybkiego
wydania tej decyzji argumentuje si¢, iz wykonawca nie jest w stanie okresli¢c z odpowiednim
wyprzedzeniem warunkéw atmosferycznych, jakie beda panowatly podczas wykonywania robot,
niesprzyjajaca pogoda moze wrecz uniemozliwi¢ wykonywanie robot. Dlatego pytanie, skad
inwestor wiedzial, ze za 15 dni bedzie odpowiednia pogoda przez 2 dni, kiedy moze przebudowac
zjazd. Ta decyzja zostata tak szybko wydana, bo to byta tylko podktadka, mianowicie 4 dni przed
wydaniem tej decyzji inwestor przygotowat ten zjazd bez wystgpowania o decyzj¢ o zajecie pasa
drogowego. To jest odnotowane w PINB. Jest tu nastgpna sprzeczno$¢ jezeli chodzi o wyjasnienia
burmistrza w zwiazku z dokumentacja 1 ze stanem faktycznym. Kwestia zasadnicza, iz
postanowienie PINB 172/15 nie dotyczyto pozwolenia na budowg 204/15 — ,,powyzsze pismo jest
nawiazaniem do postanowienia PINB 172/15 1 w zaden sposob si¢ nie odnosi do pozwolenia na
budowe 204/2015. W decyzji 204/2015 mamy oprocz budowy hali produkcyjno-magazynowej
rowniez decyzj¢ na zjazd i przebudowe zjazdu. To jest cze$¢ dokumentacji z projektu
budowlanego, gdzie mamy projekt zjazdu, projekt przebudowy zjazdu i mamy wymienione
decyzje, o ktorych mowa czyli IRD.729.2015 zezwalajace na przebudowe istniejacego zjazdu
z drogi gminnej do obstugi komunikacji dziatki nr ewid. 33/23. Czyli mamy nastgpna rozbieznos¢
pomigdzy tym, co zadeklarowal burmistrz a stanem faktycznym. Jezeli chodzi o kwestie
dostarczenia dokumentacji — burmistrz ten argument uznaje tez za bezzasadny twierdzac, ze taka
dokumentacj¢ przedtozyt do PINB. Zacytowat pismo z PINB odnos$nie dokumentacji, ktora
burmistrz przedlozyt: ,,nawiazujac do pisma z dnia 14.10., data wptywu 16.10. przedkiadajacego
dokumenty w nawiazaniu do postanowienia Nr 172/2015 informujg, Ze zataczone dokumenty nie
wyczerpuja nakazu postanowienia oraz przepisow. Brak jest inwentaryzacji zjazdu sporzadzone;j
na dzien wstrzymania robot, brak okreslenia przeznaczenia zjazdu indywidualnego publicznego,
brak projektu doprowadzenia zjazdu do stanu zgodnego z przepisami rozporzadzenia, brak
projektu zagospodarowania sporzadzonego zgodnie z wymogami rozporzadzenia, braki kopii
uprawnien 1 wpisOw do Izby Projektanta”. Burmistrz przedlozyl jakie§ dokumenty, ale one
w zaden sposob nie odnosily si¢ do wymogow, ktore okreslit PINB. Trudno uznaé je za wiazace.
Nastgpnymi dokumentami, ktére przedtozyt burmistrz bylo o$§wiadczenie stojace w sprzecznosci
z decyzja z 22 stycznia Nr 729/2015, gdzie dat decyzje na przebudowe istniejacego zjazdu
publicznego, a oswiadczyl ze jest to zjazd indywidualny co w jaki§ sposob jest zwiazane
z przepisami regulujacymi zjazdy, iz zjazd publiczny w szczego6lnosci powinien spetniaé wymogi
przepisoOw § 113 ust. 7 tzn., ze zjazd publiczny nie moze by¢ usytuowany w obrebie wezta lub
skrzyzowania. Nawigzal pokrétce do informacji, gdzie burmistrz si¢ powoluje, Zze ten zjazd nie
byl objety pozwoleniem 204/2015. Pismo PINB méwi — zjazd zostal wybudowany w warunkach
samowoli budowlanej, co spowodowato wystosowanie postanowienia 172/2015 z dnia 15.09.2015
r. Na koniec kaze przedtozy¢ dokumenty legalizacyjne obiektu z jednoczesnym nakazem
wstrzymania rob6t. W wymaganym terminie inwestor przedtozyl dokumenty, czyli gmina, a nie
inwestor, jak styszeliSmy - p. J.B. Dokumenty, ktore zostaty przedtozone 3.11. na wezwanie
organu — w dniu 23.11. przeprowadzono ogledziny zjazdu rdownocze$nie objgtego decyzja starosty
na jego przebudowe nr 204/2015, czyli rowniez jest sprzecznos¢ pomigdzy pismem PINB do
Gtownego Urzedu Nadzoru Budowlanego z o$wiadczeniem, ktére wystosowal burmistrz.
Réwniez PINB zwrocit sie do starosty odnosnie zawieszenia pozwolenia na budowe, jednak
starosta odniost sig, iz to lezy w obowiazku wydajacego decyzje, czyli Burmistrza Wielunia,
poniewaz zgodnie z art. 156 KPA organ administracji stwierdza niewazno$¢ decyzji, ktora
wydana zostata bez podstawy prawnej lub z razacym naruszeniem prawa, co po stwierdzeniu, ze
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dany obiekt jest samowola budowlang jest wystarczajacym argumentem. P. Pre§ twierdzit, ze nie
badano dokumentacji tego zjazdu itd. Aczkolwiek o tym, jak wyglada sytuacja wiadomo od
marca-kwietnia, od kiedy temat jest podnoszony. Chcg zwrdci¢ uwagge na to, czy te dokumenty,
ktore wydaje urzad miasta, w jaki§ sposob odpowiadaja stanowi faktycznemu, poniewaz przed
wydaniem decyzji na lokalizacj¢ zjazdu publicznego, gdzie wiadomo, Ze na tym terenie nie byto
zadnych zjazdow publicznych budowanych, w uzasadnieniu tej decyzji czytamy iz: ,,organ
| instancji po wnikliwym przeanalizowaniu zgromadzonego w sprawie materialu postanowit
wyrazi¢ zgod¢ na ww. lokalizacje zjazdu”. Czy zatem organ I instancji zarzadzany przez
burmistrza Pawla Okrasg¢ faktycznie wnikliwie przeanalizowat zgromadzona dokumentacje
w sprawie 1 mimo wszystko stwierdzajac, ze mimo iz zjazdu nie bylo wedlug dokumentacji,
wydat taka decyzje i pytanie, dlaczego wiedzac, ze zjazd jest samowola budowlana, caly czas nie
wzrusza tej decyzji?

Nie zgadzam si¢ z argumentacja, ze temat jest poruszany. Poruszany jest po raz ktorys, bo Rada
Miejska nie chce si¢ nad nim pochyli¢. Jest bardzo mato skarg na burmistrza uznanych za
zasadne. Pytanie, czy w tym wypadku jest nie zasadna. Sa z jednej strony dokumenty czarno na
bialym jak jest, z drugiej strony wyjasnienia burmistrza. To nie jest skomplikowane, wystarczy
przeczyta¢ o$wiadczenie burmistrza i dokumenty, ktore sa tutaj. Jeszcze jedna rzecz —
zastanawiato mnie, dlaczego PINB nie wydal tego postanowienia o wstrzymanie rob6t firmie
oo 2 Otoz, okazuje sig, ze burmistrz ztozyl o§wiadczenie, wbrew temu, co powiedziat M. Pres,
ze to gmina jest inwestorem tego zjazdu, w zwiazku z tym PINB wystosowat postanowienie do
gminy. A burmistrz w tych pismach tlumaczy, ze inwestor realizuje budow¢ na podstawie zgody
204/15, gdzie ten zjazd réwniez jest podpigty. Czyli jest nastgpna sytuacja, ze burmistrz w jakis
sposOb poswiadczyt nieprawde, ze inwestorem jak wszyscy wiemy jest firma ,,...”, a tak
naprawd¢ wzigcie odpowiedzialnos$ci na gming to jest deprecjacja urzedu. Ogolnie panuje takie
przeswiadczenie, ze urzednicy za nic nie odpowiadaja. Roboty powinny by¢ wstrzymane 15.10,
a sa kontynuowane i zagrywka polegajaca na wzigciu odpowiedzialno$ci na gming moze si¢
niekorzystnie odbi¢ na prestizu wladzy samorzadowe;j. Art. 6,7 1 8 KPA méwi, iz organy dziataja
na podstawie przepisoOw prawa. Jest udowodnione, ze tak nie byto. W toku postgpowania organy
administracji publicznej stoja na strazy praworzadnosci z urz¢du lub na wniosek strony podejmuja
wszelkie czynnosci niezbedne do doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz zatatwienia
sprawy majac na wzgledzie interes spoteczny i stuszny interes obywateli. Tutaj tej sytuacji nie
ma, jest wrecz przeciwnie. Burmistrz jest w jakim$ uktadzie czy czyms, Ze nie jest w Stanie sam
podja¢ decyzji, ktéra bylaby niekorzystna dla inwestora. I tu jest caly problem. Trudno mi
domniema¢ o co chodzi. Organy administracji publicznej prowadza postgpowanie w sposob
budzacy zaufanie jego uczestnikow do wtadzy publicznej. Czy tak jest w tym przypadku? Kazdy
niech oceni indywidualnie. Ten argument jest zasadny w skardze. Domysla sig, jaka bedzie
decyzja Komisji Rewizyjnej, z pokora przyjmie i bedzie robi¢ swoje. Jest przekonany i z miesiaca
na miesiagc ma pewnos$¢, ze dochodzi do naruszen prawa i nie mozemy przej$S¢ obok tego
obojetnie. Jezeli chcemy szanowac urzad i1 on musi dziata¢ w literze prawa, to postgpujmy z ta
zasada, a nie tylko mowmy o tym”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — ,shuchajac tego, co méwi p. K.G. mozna doj$¢ do
przekonania, ze ilo§¢ zarzutow i dowodow przeciwko burmistrzowi jest tak duza, ze 25 lat
wigzienia to jest minimum, ktére sad wyda. Od tego sa w Polsce odpowiednie organy, ktore takie
sprawy badaja, ta tez badaja. Trwa postgpowanie i zobaczymy, kto ma racjg¢. Wszystko, co padio
w skardze, rodzi konsekwencje”.

Radna Janina Zaplotna — ,stuchajac to, o pan mowi, powotywat si¢ pan tez na pismo z PINB,
wyszczegolnial pan, ze brakuje niektorych dokumentow — odpowiedz byta od burmistrza na ten
temat, ze zostaly przedstawione te dokumenty”.

Stowarzyszenie ,.Zielone Pluca Wielunia” K.G — ,.ale czytatem, czego nie byto”.

Radna Janina Zaplotna — ,.ja nie wiem, czego nie byto, bo si¢ pisze: szkice, rysunki, obiekty,
rodzaje i zakres, sposob wykonywania robot, wszystko bylo. Czego oczekuje pan od urzedu, od
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burmistrza, bo méwi pan m.in. o uktadach, stuchajac pana ma si¢ wrazenie, ze jakby byty robione
jakies$ lewe roboty. Ja nie przyjmuje, ze to wlasnie pan moze o tym mowic. Jak rzeczywiscie sa
uktady to trzeba wskazaé, gdzie one sa”.

Radny Grzegorz Kucharski — ,,ad vocem wypowiedzi Zaptotnej — ja mam nieco inne odczucia,
uwazam, ze ludzie wybieraja radnych po to, zeby liczy¢ na nich w tych trudnych konfliktowych
sytuacjach. Chodzi o pewien konflikt, ktory trwa: ul. Sybirakoéw — Urzad Miasta. Mam wrazanie,
ze jesli ci ludzie sami z siebie wychodza, staraja si¢, udowadniaja pewne rzeczy, to nie mozna
odwrdéci¢ sig, powiedzie, ze nic si¢ nie stato, skarga jest niezasadna, bo tak mozemy bez przerwy.
Tylko czy to jest rola i funkcja radnego™?

Radny Marian Kaczmarek — ,.to jest wmontowywanie radnych. Za kazdym razem, kiedy mnie
przychodzi podejmowaé taka decyzjg to si¢ musze cigzko zastanowi¢. Czy ja muszg by¢ w to
wmontowywany? Ja postawitem wniosek o to, zeby wyjasni¢ sprawe”.

Radny Grzegorz Kucharski — ,,nie zrozumialem stow, w co pan radny jest wmontowywany.
Przychodzi skarga, jest to normalna rzecz w panstwie demokratycznym, ze obywatele takie
sktadaja skargi”.

Radny Marian Kaczmarek — ,jak jest normalna prosta to ja sktadam formalny wniosek
o zamknigcie dyskusji 1 sktadam wniosek, ze skarga jest niezasadna”.

Stowarzyszenie ..Zielone Pluca Wielunia” K.G — ,skltadam wniosek o powolanie komisji
przedmiotowej. Radna spytala mnie, czego ja oczekujg: ja oczekuje zbadania dokumentacji
i stwierdzenia stanu faktycznego. Bo przyjmowanie decyzji a priori jak tu byto na poczatku, ze
nawet nie zaczeliSmy przedstawiania dokumentacji, tak to odczulem, ze najlepiej zamknijmy
dyskusje i zakonczmy temat. Ja oczekuj¢ zbadania dokumentacji. Dyskusja tak przebiegata, ze: ja
przedtozytem konkretne dokumenty, powotatem si¢ na konkretne pisma, dostatem od burmistrza
pogrozki, ze proszg uwaza¢ bo zostanie pan pociagnigty do odpowiedzialno$ci. Burmistrz
w zaden sposob nie odnidst si¢ do tego, co ja powiedzialem. Czyli nie bronit swoich informacji,
ze to zostato wybudowane zgodnie z prawem, ze decyzja odnos$nie zajgcia pasa drogowego byta
zasadna, ze ta budowa nie ma nic wspodlnego z samowola budowlana, ze tak naprawde¢ burmistrz
nie ztozyl o$wiadczenia, Ze jest inwestorem 1 tym samym odsunal mozliwo$¢ zablokowania
decyzji. Prosze zauwazy¢, ze zaden z tych argumentéw nie padt. Dyskusja jest bardziej
populistyczna, nie ma argumentacji. Ja si¢ przygotowatem merytorycznie do tego spotkania.
Uwazam, ze jezeli zajmuje panstwu czas taka skarga, to moim obowiazkiem jest podejs¢ do
tematu merytorycznie i nie marnowa¢ panstwa czasu. Wnioskuj¢ tylko o powotanie komisji
przedmiotowej celem zbadania dokumentacji. Wida¢, ze od momentu kiedy byta pierwsza skarga
zglaszana, jest eskalacja problemu. Mamy juz potwierdzenie PINB, mimo wszystko sa
generowane jakies dokumenty. Pani Zaptotna méwila, ze burmistrz przedtozyl dokumenty, prosze¢
zobaczy¢, co przedtozyl: jest napisane: brak brak brak. Do drugiego postanowienia nie przedtozyt
juz burmistrz dokumentacji podpisanej przez H. K. rowniez swojego oswiadczenia. PINB
wystosowal zawiadomienie o sporzadzeniu dokumentacji na koszt inwestora, czyli gminy. Tego
zawiadomienia burmistrz nie wywiesit na tablicy ogtoszen, ja wezwatem do usunigcia naruszenia
prawa. W SP zostato to bytlo wywieszone 28.12. na tablicy”.

Radna Janina Zaplotna - ,jakby budowlancy czy inspektor mial pewnos$¢ to
najprawdopodobniej dawno by juz zakazal i1 kazal rozebra¢ ten budynek. Ja miatam garaz,
dostatam nakaz i musiatam go odsuwa¢ go od muru Kos$ciota Franciszkanskiego. Widocznie nie
ma jasnej sprawy”.

Przewodniczacy Radoslaw _Wojtuniak — , méwit Pan, ze od 15.09 budowa powinna by¢
zablokowana i mnie dziwi, ze nadzor nie wydat decyzji. My w tej chwili takiej decyzji tez nie
mozemy podja¢. Pan oczekuje, ze my bedziemy kontrolowa¢ dokumenty pod wzgledem
legalnosci. Uwazam, ze od tego sa organy Scigania”.




Stowarzyszenie ..Zielone Pluca Wielunia” K.G - ,ja wyjasnialem, ze budowa nie zostala
wstrzymana, poniewaz burmistrz o§wiadczyl, ze to gmina jest inwestorem przebudowy tego
zjazdu, a nie firma ,,JB”. Czy to jest zgodne ze stanem faktycznym? Gmina ma szersze
uprawnienia, jest jednak zarzadca drogi i jednak poniekad dla siebie produkuje dokumenty. Jest
zarzadca pasa drogowego to wystawia dokumenty we wtasnej sprawie. Tak to wyglada™.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — ,,mozemy tu spedzi¢ jeszcze 3 godziny i kazda strona
bedzie miala swoje argumenty. Ja uwazam, ze nie bo w Polsce mamy odpowiednie instytucje,
organy, ktére badaja cata sprawe, rowniez badaja kwesti¢ legalnosci zjazdow. Poczekajmy, az
odpowiednie to zrobia. Powolanie jakiej$ komisji do zbadania sprawy to bezsensowna robota, bo
komisja nie bedzie miata takich uprawnien jak organy $cigania. Prokuratura powota bieglych do
zbadania sprawy. Gdyby bylo jakiej§ postgpowanie zamknigte ze strony prokuratury to skarga
bytaby zasadna. Obecnie wszystko trwa, sprawa ma swoj bieg. A w tej chwili radni zostali
wciagnigci w ta gre, zeby dalej watkowaé te kwestie, zeby ul. Sybirakéw nigdy nie zeszla
z afisza”.

Stowarzyszenie ..Zielone Pluca Wielunia” K.G — ,,p. burmistrzu, to bardzo krzywdzace, co pan
mowi. Ja jestem bardzo panem zawiedziony”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — ,,mowi¢ tylko o tym, ze sprawy posungly si¢ na tyle
daleko, doszty do takiego punktu, ze w tej chwili trudno si¢ panu wytlumaczy¢ z tego, ze pan
obiecal mieszkancom, ze nie dopusci do tego, ze p. J.B postawi halg”.

Stowarzyszenie ,.Zielone Pluca Wielunia” K.G — ,,p. burmistrzu, pan w tym momencie mowi
nieprawdg. Prosze si¢ zastanowié, czy pan naprawdg to chce powiedzie¢, ze ja obiecatlem
komukolwiek, ze tam hala powstanie”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa —,,ja méwig o tym, co pan mowil”.

Stowarzyszenie ..Zielone Pluca Wielunia” K.G — ,czyli potwierdza pan, Zze ja obiecatem
mieszkancom, ze tam hala powstanie”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa — , nie, ja uwazam, ze pan bardzo duzo mowi i to jest
niepotrzebne bardzo™.

Wigcej uwag nie stwierdzono.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zarzadzit glosowanie nad wnioskiem radnego Kaczmarka
o zamknigcie dyskusji: kto jest za zamknigciem dyskusji, kto jest przeciw, a kto wstrzymat si¢ od
glosu?

Wynik gtosowania - 3 glosy ,,za”, 3 glosy ,, przeciw”, 2 glosy ,, wstrzymujqce sie” .
Przewodniczacy stwierdzil nastgpnie, ze w sytuacji remisu decyduje glos przewodniczacego,
dyskusja zostala wigc zamknigta.

Stowarzyszenie ..Zielone Pluca Wielunia” K.G — ,,a komisja przedmiotowa™?

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak — ,.trzeba si¢ zwroci¢ do Przewodniczacego Rady i taka
decyzj¢ podejmuje Rada Miejska”.

Stowarzyszenie ,.Zielone Pluca Wielunia” K.G — ,,dzickuje¢ za mozliwo$s¢ wypowiedzenia si¢
1 za po$wigcony czas”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak - ogtosit 5 min przerwy.




Po przerwie

Radna Janina Zaplotna zaproponowata, aby z cztonkéw Komisji Rewizyjnej powotaé zespot
kontrolny, przedtuzy¢ termin rozpatrzenia skargi do momentu sprawdzenia dokumentacji.

Radny Grzegorz Kucharski zglosit poszerzenie wniosku i zeby zespot sktadat si¢ ze wszystkich
cztonkéw Komisji Rewizyjne;.

Radna Janina Zaplotna nie zgodzita si¢ z wypowiedzia radnego. Zespot kontrolny powinien si¢
sktada¢ z trzech oséb, a na pewno Wydziat wskaze do wyjasnien osobg obiektywna. Dlatego nie
ma potrzeby, zeby w sktadzie byta cata komisja.

Radny Grzegorz Kucharski przytoczyt przywotany wczesniej § 75 ust. 1 statutu Gminy Wielun
oraz § 74 ust. 1 tj.: ,,Komisja Rewizyjna moze korzysta¢ z porad, opinii i ekspertyz osob
posiadajacych fachowa wiedzg w zakresie zwigzanym z przedmiotem jej dzialania”. 1 dlatego
uwaza, ze komisja w pelnym sktadzie wcale nie demontowataby tej kontroli. Na biezaco wszyscy
cztonkowie komisji beda znali opinie biegltych w tej sprawie.

Radny Marian Kaczmarek - ale to musza by¢ wszyscy? Nie moze by¢ czterech?

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zapytat o temat kontroli.

Radna Janina Zaplotna — w zwiazku ze ztozona skarga na burmistrza komisja zwraca si¢
z prosba o wydtuzenie terminu 60 dni i powolanie komisji.

Radny Czeslaw Korpal zapytal, czy nie byloby celowe powigkszenie tej komisji o osoby
skarzace, zeby pdzniej nie thumaczyc¢?

Radna Janina Zaplotna stwierdzita, Zze nie ma takiej potrzeby. Jest powotany jaki$ specjalista,
budowlaniec, drogowiec. Jak on zasugeruje obecnos¢ skarzacych, to mozna poprosicé.

Stowarzyszenie ,,Zielone Pluca Wielunia” K.G — ,,na pewno gdzie§ tam nad decyzja radnych
ciazyta kwestia, ze gdzie§ si¢ blokuje inwestycjg, bgdzie odszkodowanie. Zgodnie z tym
wyrokiem, rozumiem, ze burmistrz byl zaskoczony i robi kontr¢ do tego. Ale raz, ze my to
ustyszelisSmy od sgdziego sprawozdawcy, drugie, ze jest to poparte konkretnymi zapisami
w przepisach postgpowania sadéw administracyjnych. Inwestor powinien wstrzymac¢ budowe. Nie
musi by¢ decyzja prawomocna, zeby to skutkowato”.

Wigcej uwag nie stwierdzono.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak oznajmil, ze w zwiazku z tym, zZe jest to skarga, rada nie
musi wyraza¢ zgody na powotanie zespotu kontrolnego. W dniu dzisiejszym taki zesp6t zostanie
powotany z terminem do 5 lutego br.

Zapytal, kto jest za powolaniem zespotu, kto jest przeciw, a kto wstrzymat si¢ od gtosu?

W wyniku glosowania Komisja Rewizyjna jednogtosnie (przy 8 glosach ,,za”’) powotata zespot
do komisyjnego przeprowadzenia kontroli w sprawie zbadania zarzutow przedstawionych
w skardze na nienalezyte wykonywanie zadan publicznych przez Burmistrza Wielunia, ztozona
przez Stowarzyszenie Zielone Pluca Wielunia w dniu 28 grudnia 2015 .

Zostal powolany zespot kontrolny w sktadzie:
1) Roman Drosinski - przewodniczacy;
2) JanJanik;
3) Marian Kaczmarek;
4) Czestaw Korpal;



5) Grzegorz Kucharski;
6) Marek Mikus;
7) Radostaw Wojtuniak;
8) Janina Zaplotna.
Upowaznienie znak: ORK. 0010.1.5.2.2016 jest wazne w terminie od 25.01.do 5.02.2016 .

Punkt5

Powolanie zespotu kontrolnego do przeprowadzenia kontroli wybranych zamowien publicznych
prowadzonych przez Miejsko-Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej w Wieluniu w 2015 roku.

Zostal powotany zesp6t kontrolny w sktadzie:
1) Janina Zaplotna - przewodniczaca;
2) Marian Kaczmarek;
3) Marek Mikus.
Upowaznienie znak: ORK. 0010.1.5.1.2016 jest wazne w terminie od 25.01.do 29.02.2016 r.
Punkt®6
Omowienie realizacji wnioskow pokontrolnych za 2015 rok (zal. nr_5)
Uwag nie stwierdzono. Informacja zostata przyjeta.
Punkt?

Przyjecie sprawozdania z dziatalnosci komisji za 2015 rok

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zapytal, czy kto$ ma uwagi? Nikt sie nie zglosil.

Cztonkowie komisji przyjeli (jednomysinie) przedtozone sprawozdanie (zal. nr 6)

Punkt$8
Zamkniecie posiedzenia

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak dokonal zamknigcia posiedzenia.

Na tym protokol zakonczono i podpisano.

Protokotowata: Przewodniczqcy komisji

Anna Nawrocka Radostaw Wojtuniak
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