PROTOKOL nr 2/23
z posiedzenia Komisji doraznej ds. opracowania projektu uchwaty ws. Statutu Gminy Wielun
odbytego w dniu 24 lutego 2023 r. w sali nr 11 (ratusz, | pietro)

Obecni na posiedzeniu cztonkowie komisji:

1. Akulicz Tomasz
2. Duda Robert - Przewodniczgcy Komisji
3. Gesiak Andrzej
4. Zarebska Maria

Obecni na posiedzeniu goscie
1. Magdalena Majkowska - Sekretarz

Lista obecnosci stanowi zat. nr 1.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie kworum, przyjecie porzadku obrad.

2. Przedstawienie i omdwienie propozycji zmian w Statucie Gminy Wielun.
3. Whnioski i zapytania Radnych.
4. Zakonczenie posiedzenia.
Porzadek obrad stanowi zat. nr 2 do protokotu.
Punkt 1

Otwarcie posiedzenia, stwierdzenie kworum, przyjecie porzqdku obrad.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda przywitat wszystkich obecnych, dokonat otwarcia

posiedzenia komisji oraz stwierdzit prawomocnos¢ obrad - na stan 5 cztonkdéw, obecnych 3.
Odczytat zaproponowany porzadek obrad i zapytat, czy sg do niego uwagi? Nikt sie nie
zgfosit.

Uwag nie stwierdzono.

Punkt 2

Przedstawienie i omdwienie propozycji zmian w Statucie Gminy Wielun.

Przewodniczagcy Komisji Robert Duda zapytat czy s3 jakie$ uwagi do propozycji

przedstawionych przez klub tgczy Nas Wielun.



Radny Tomasz Akulicz zapytat czy az do § 19 nie zaproponowano zadnych zmian.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda potwierdzit, ze nie.

Radny Tomasz Akulicz odnoszgc sie do § 19 ust. 5 zapytat, czy mozna powielaé zapisy

w Statucie, ktére zawarte sg juz w ustawach.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska odpowiedziata, ze w dokumentach tworzonych

przez nizsze organy nie powinno sie powielaé zapiséw, ktére sg w ustawach
czy rozporzadzeniach.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda przytoczyt tres¢ omawianego zapisu ,Porzadek obrad

obejmuje rozpatrzenie uchwaty zgtoszonej w ramach obywatelskiej inicjatywy
uchwatodawczej, jezeli projekt uchwaty zostat ztozony przed sesjg, zgodnie z zasadami
zgtaszania inicjatyw obywatelskich, a Przewodniczagcy Rady nie modgt lub odmodwit
umieszczenia jej w porzadku obrad”.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska podkreslita znaczenie sformutowania dotyczacego

roli Przewodniczgcego Rady w tym zapisie. Wyjasnita, ze ustawa méwi o tym, ze powinno
zostac¢ to wprowadzone do porzadku obrad. Wskazata ze w przytoczonym zapisie jest mowa
o sytuacji w ktorej Przewodniczacy nie mégt lub odmaoéwit, wiec musi to zosta¢ uzasadnione.
Daje to mozliwo$¢ osobom sktadajgcym projekt przedstawienia roszczenn wobec odmowne;j
decyzji.

Radny Tomasz Akulicz zapytat czy w sytuacji, gdy Przewodniczacy nie bedzie chciat

wprowadzi¢ takiej uchwaty, to nadal zalezy od Przewodniczgcego, czy bedzie procedowany
ten punkt.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska wyjasnita, ze w takiej sytuacji s3 narzedzia

dyscyplinujgce. Wskazata, ze wobec Przewodniczagcego mogg zosta¢ ztozone skargi, ktore
rozpatruje Wojewoda.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda poinformowat, ze zostata przedstawiona nowa

propozycja w § 19 ust. 1 ,Przewodniczgcy obrad po otwarciu sesji przedstawia porzadek
obrad, ktéry obejmuje w szczegdlnosci:
1) informacje o sporzadzonym protokole z poprzedniej sesji, ktory jest udostepniany
Radnym zgodnie z § 21 Statutu;
2) informacjg z dziatan podejmowanych przez Burmistrz Wielunia miedzy sesjami
w tym z wykonania uchwat Rady;
3) rozpatrzenie projektow uchwal w tym zajecie stanowiska;
4) komunikaty Przewodniczgcego Rady, oswiadczenia i wnioski Radnych.”



Zakomunikowat, ze powyzsze punkty sg standardowo ujmowane w porzgdku obrad kazde;j
sesji zwyczajnej. Wyrazit zdanie, ze skoro art. 23 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym
stanowi, ze organizacje wewnetrzng oraz tryb pracy organdw gminy okresla statut gminy,
to zapis jest zasadny. Zaproponowat nastepnie ust. 2 ,Rada Miejska na wniosek Radnego,
klubu Radnych, komisji Rady lub Burmistrza moze wprowadzi¢ zmiany polegajgce na...”.
Wskazat, ze sg to zmiany wymienione obecnie. Zapytat czy sg do tego jakies uwagi. Uwag Nie
zgtoszono. W dalszej czesci swojej wypowiedzi poinformowat, ze punkty: 1), 2), 3), i 4)
zachowuja tres¢ a ustepy 2, 3, 4 i 5 zmieniajg numeracje odpowiednio na 3, 4, 5, 6. Przeszedt
do omawiania § 22.

Radny Tomasz Akulicz zaproponowat, aby omawia¢ paragrafy po kolei. Wskazat, ze sg takze

zmiany w § 21.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda odpowiedziat, ze moze lepiej bytoby skupi¢ sie

na propozycji przedstawionych przez klub tgczy Nas Wielun, a nastepnie Komisja
ustosunkuje sie do propozycji klubu Prawa i Sprawiedliwosci.

Radny Tomasz Akulicz wyrazit zgode.

Przewodniczgcy Komisji Robert Duda wskazat, ze proponuje zachowac tes¢ § 21 ust. 1, czyli

,had sprawnym przebiegiem obrad czuwa Przewodniczacy obrad wypowiadajgc zwiezte
i jasne polecenia.” Zaproponowat usuniecie ust. 2 oraz ust. 3 i wprowadzi¢ nowy zapis,
nastepujgcej tresci: ,Przewodniczacy obrad moze czyni¢é mowcom uwagi dotyczgce
wielokrotnego zabierania gtosu w tej samej sprawie oraz przywofa¢ mdéwce do rzeczy,
np. w sytuacjach odbiegania od tematu dyskusji. Zapytat Panig Sekretarz o ewentualne uwagi
do tego zapisu.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska zasugerowata, ze mozna tu uregulowaé takie

rzeczy, ktore faktycznie sie dziejg na posiedzeniach. Powiedziata, ze np. mozna wprowadzic:
upomnienie o odbieganiu od przedmiotu dyskusji, jezeli ktos wykracza poza ten przedmiot;
przywotanie do rzeczy (dodata, ze juz jest); ograniczenie mozliwosci wielokrotnego zabrania
gtosu w tej samej sprawie; odebranie gtosu méwigcemu, po wczesniejszym zwrdceniu uwagi
na tre$¢ wypowiedzi; przywotfanie do porzadku (co tez byto i jest); przerwanie wystgpienia
mowigcego. Wskazata, ze utozenie tego w odpowiedniej kolejnosci dotyczytoby wtedy
wykorzystania pierwszych mozliwosci w stosunku do moéwcy. Podkreslita celowo uzyty zwrot
,mowigcego”, poniewaz dotyczytoby to zaréwno Radnego, jak rdwniez osoby ktéra bedzie
uczestniczy¢ w posiedzeniu jako mieszkaniec badz jako osoba zaproszona, co bedzie
wynikato juz z porzadku obrad. Nastepnie zaproponowata zapis: ,Przewodniczgcy obrad
czuwa nad sprawnym przebiegiem obrad a zwtaszcza nad zwieztoscig wystgpienn Radnych
oraz innych oséb uczestniczagcych w sesji”. Zakomunikowata, ze tak jak Przewodniczgcy
Komisji Robert Duda proponuje i tak jak byto zawsze, ze Przewodniczacy obrad moze czynié



mowcom uwagi dotyczace sytuacji o ktorych wczesniej wspomniata czyli: wielokrotne
zabieranie gtosu, odchodzenie od tematu, badz uzywania sformutowan ublizajgcych komus
lub instytucji. Podkreslita, ze mozna bytoby to ujgé w takiej kolejnosci ,aby kolejnos$é
ta mogta zosta¢ wykorzystana przez prowadzgcego obrady, zeby ostatecznie dojs¢
do odebrania gtosu. Zasugerowata, zeby ufozenie tych narzedzi dyscyplinujgcych nie byto
chaotyczne, tylko zeby zachowana zostata pewna kolejnos¢.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda kontynuujagc wypowiedZ Pani Sekretarz odczytat

proponowany ust. 3 ,Jezeli temat, badZz forma wystgpienia albo zachowanie médwcy
w sposOb oczywisty zaktdcajg porzadek obrad, badz uchybiajg powadze organéw gminy, lub
zagrazajg naruszeniem dobr osobistych, Przewodniczacy obrad przywotuje modwce
do porzadku, a gdy przywotfanie nie odniosto skutku moze odebraé mu gtos nakazujgc
odnotowanie tego faktu w protokole”. Wskazat powyzszy zapis jako stopniowanie dyscypliny
na sesji. W dalszej kolejnosci odczytat tres¢ ust. 4 ,W przypadku gdy Radny podczas sesji
swoim zachowaniem w sposéb jawny i istotny zaktdca prace organu, narusza porzadek,
dyscypline i powage obrad paralizujgc, dezorganizujgc i uniemozliwiajgc dalsze prowadzenie
obrad, Rada moze wykluczy¢ tego Radnego z dalszego udziatu w sesji.” Odczytat tresé
ust. 5 ,,Wykluczenie Radnego o ktérym mowa w ust. 4 nastepuje na uzasadniony wniosek
Przewodniczgcego obrad i przyjeciu go w glosowaniu jawnym zwyktg wiekszoscig gtosow.”
Wskazat, ze jest podany komentarz, stanowisko Naczelnego Sgdu Administracyjnego.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska oznajmita, ze wykluczenie z obrad jest czynnoscia

bardzo dyskusyjng. Wskazata, ze jest orzecznictwo zwigzane z tym ze jest to dopuszczalne,
oraz, ze jest tez nieliczne orzecznictwo o tym ze nie jest. Wyjasnita, ze sad opiera sie
na prawie Radnego do sprawowania mandatu a sprawowaniem mandatu jest prawo
i obowigzek do uczestniczenia w posiedzeniach, czyli w pracach Rady. Zakomunikowata,
ze wykluczenie jest sprawg bardzo delikatng. Zwrdcita uwage, ze tak jak zostato
tu zaproponowane, to analogicznie Radni maja prawo zagtosowaé za wnioskiem czy dopuscic¢
do gtosu mieszkanca. Podkreslita, ze wazne jest w takiej sytuacji, aby sam Przewodniczgcy
nie decydowat, wiec zaproponowane zostato gtosowanie Radnych i to Radni zadecyduja,
czy wykluczy¢ czy nie. Zwrdcita uwage, ze Przewodniczgcy Komisji odczytat kilka sytuacji,
ktére wskazywatyby na uniemozliwienie dalszego prowadzenia obrad i wowczas Radni
decydujg czy zachowanie Radnego faktycznie destabilizuje prace. Dodata, ze ostatecznie
decyduje Wojewoda czy taki zapis bedzie mégt by¢ zawarty.

Radny Tomasz Akulicz wskazat pkt 2, gdzie uszczegoétowitby co oznacza wielokrotne

zabieranie gtosu. Stwierdzit, ze czasem w tej samej sprawie Radni, czy inne osoby
uczestniczgce w sesji zabierajg gtos powtarzajgc to samo. Zwrdcit uwage, ze rowniez bardzo
czesto jest tak ze pojawiajg sie w trakcie dyskusji nowe okolicznosci i Radny w tej samej
sprawie chciatby podjg¢ zupetnie inng rzecz, to ww. zapis bedzie narzedziem, ktére bedzie
to blokowac. Zaproponowat, aby to uszczegdtowic.



Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska wskazata odczytany wczesniej zapis w ktorym,

jezeli powtarzana jest wypowiedz, to Przewodniczgcy ma prawo powiedzie¢ ,do rzeczy”,
badZ odebrac gtos.

Radny Tomasz Akulicz podkreslit, ze bytoby to wéwczas na ten sam temat a nie w tej samej

sprawie. Stwierdzit, ze jest to rdznica i jest delikatna granica gdzie rzeczywiscie ktos moéwi
to samo.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska odpowiedziata, ze jezeli faktycznie kto$ ponownie

czyli drugi raz zabrat gtos i méwit to samo, to wtedy Przewodniczagcy ma prawo odebraé gtos
w trakcie wypowiedszi.

Radny Tomasz Akulicz odpowiedziat, ze rozumie to ale zapis ten nie jest jednoznaczny.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska zwrdcita uwage, ze Przewodniczacy tak robili.

Wyjasnita, ze Radni usprawiedliwiajgc sie ponownie zabierali gtos. Podkreslita, ze kazdy
z Radnych moze by¢ Przewodniczagcym obrad, wiec trzeba réwniez patrze¢ z obu stron
na to wszystko, zeby nie sparalizowaé pracy. Zapewnita, ze skoro dany Radny jest osobg
dorostg, $wiadomg, doswiadczong zyciowo, z jakim$ wyksztatceniem wiec przychodzi
po to by sesja zostata wtasciwie przeprowadzona. Dodata, ze jezeli jednak trzeba bedzie
kogo$ zdyscyplinowac to narzedzia s3. Wyrazita swoje przekonanie, ze jezeli komu$ zostanie
zwrdcona uwaga o powtornej wypowiedzi na ten sam temat, to dana osoba wycofa sie.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda podzielit zdanie z Panig Sekretarz dodajac, ze tym

bardziej, ze Przewodniczacy obrad przywotuje méwce ,do rzeczy” w sytuacji odbiegania
od tematu dyskus;ji.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska powotujgc sie na spostrzezenia Radnego Tomasza

Akulicza, przytoczyta przyktadowa sytuacje, w ktdrej dana osoba po zwrdceniu uwagi nadal
brnie w ten sam temat, to zachowujac kolejnos¢ wczesniej odczytanych zapisdw w tej
sprawie mozna ostatecznie zabra¢ glos tej osobie. Dodata, ze w ostatecznosci mozna
zagtosowac czy Radnego wykluczy¢ z dyskusji, ze wzgledu na uniemozliwienie dalszej pracy
Rady.

Przewodniczagcy Komisji Robert Duda zwrdcit uwage, ze w Statucie juz wczesniej byt zapis,

ze ,,Przewodniczacy obrad czuwa nad sprawnym przebiegiem obrad”. Nastepnie przeszedt
do omowienia § 23. Zaproponowat wykresli¢ w tym paragrafie ust. 4 a dotychczasowe
ustepy: 5, 6, 7 przyjmujg numeracje: 4, 5, 6. W dalszej kolejnosci przeszedt do omdwienia
§ 25. Powiedziat, ze analogicznie co do zachowania Radnego zaproponowat zapis w nowym
ustepie 3 o nastepujgcej tresci ,,Na uzasadniony wniosek Przewodniczgcego obrad i przyjeciu



go w gtosowaniu jawnym zwyktg wiekszoscig gtosdw, Rada moze nakazac¢ opuszczenie sali
obrad tym osobom sposréd publicznosci, ktére swoim zachowaniem lub wystgpieniem
zaktocajg porzadek obrad, badz naruszajg powage sesji.” Kontynuowat, ze tym samym
dotychczasowy ust. 3 przyjmuje numeracje jako ust. 4.

Radny Tomasz Akulicz zapytat, czy Rada moze to zrobic. Poruszyt temat policji sesyjne;j.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda odpowiedziat, ze na uzasadniony wniosek

Przewodniczgcego, ktory prowadzi obrady i czuwa nad ich sprawnym przebiegiem. Podat
przyktad sytuacji, kiedy osoba z publicznosci uniemozliwia prowadzenie obrad poniewaz
wykrzykuje i publicznie kogos obraza.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska nawigzata do wypowiedzi Radnego Akulicza

dotyczacej policji sesyjnej wskazujac, ze sg to narzedzia w ktére sie wyposaza w Statucie
Przewodniczagcego obrad. Podata réwniez ostateczng mozliwo$¢ za posrednictwem
Burmistrza, aby poprzez Straz Miejskg nakazat przywrdcenie porzadku.

Radny Tomasz Akulicz zapytat, czy moze to nastgpic¢ tylko na wniosek Przewodniczacego,

czy Radni tez mogg wnioskowac.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda odpowiedziat twierdzaco argumentujgc, tym,

ze to Przewodniczgcy prowadzi obrady.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska wyjasnita, ze Przewodniczacy wnioskuje

do gtosowania a wnioskowa¢ do Przewodniczgcego moze kazdy Radny.

Radny Tomasz Akulicz stwierdzit, ze jest to uznaniowe, poniewaz Przewodniczacy albo

przyjmie wniosek albo nie.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska wskazata, ze przy ztozeniu wniosku formalnego

Przewodniczgcy musi to przegtosowac.

Radny Tomasz Akulicz zwrécit uwage, ze wniosek formalny nie dotyczy wyproszenia osoby

z publicznosci.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska stwierdzita, ze Radny i tak moze zawnioskowac.

Radny Tomasz Akulicz podsumowat, ze wedtug zapisu § 25 pkt 3 bedzie mdgt zawnioskowadé
tylko Przewodniczacy.



Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska podkreslita, ze wszystkie wnioski poddaje pod

gtosowanie Przewodniczacy.

Radny Tomasz Akulicz wskazat, ze dopisatby ,Na uzasadniony wniosek Przewodniczgcego

obrad lub Radnego...”.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zaproponowat, aby ogdlnie wpisaé tresé

»Na uzasadniony wniosek cztonka organu...”. Zapytat Panig Sekretarz jak uwaza. Stwierdzit,
ze analogicznie trzeba by wprowadzi¢ taki zapis rowniez we wczesniejszym paragrafie. Podat
mozliwos$¢ sytuacji, w ktérej Przewodniczacy moze nie uznaé zachowania danego Radnego
za skandaliczne.

Radny Tomasz Akulicz zgodzit sie z propozycja Przewodniczgcego Komisji. Stwierdzit,

ze zaréwno w tym jak i w poprzednim punkcie zasadne bytoby uzycie sformutowania
,Cztonek organu”, ewentualnie ,Przewodniczagcy i Radny”, aby kazdy modgt taki wniosek
ztozyé. Podkreslit, ze ostateczng decyzje i tak podejmuje Rada.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska potwierdzita, ze mozna wprowadzi¢ takie

rozwigzania.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda podsumowalt, ze zasadnym jest dodanie tego zapisu.

Powrdcit do § 22 ust. 5 odczytujagc tres¢ ,Wykluczenie Radnego o ktérym mowa
w ust. 4 nastepuje na uzasadniony wniosek Przewodniczgcego obrad lub Radnego i przyjeciu
go w gtosowaniu jawnym zwykta wiekszoscig gtosow.” Zapytat czy Radni sg zgodni co do tego
zapisu.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska podkreslita, ze Przewodniczacy obrad tez jest

Radnym, i zaproponowata zapis ,,...na uzasadniony wniosek Przewodniczacego obrad lub
pozostatych Radnych...”

Radny Tomasz Akulicz zaproponowat aby zapisac ,,...na uzasadniony wniosek Radnego...”

argumentujgc tym, ze Przewodniczacy takze jest Radnym.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zgodzit sie z propozycjg Radnego Tomasza Akulicza.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska zgodzita sie z propozycja Radnego Tomasza

Akulicza, dodajac, ze i tak Przewodniczacy poddaje pod gtosowanie.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda podsumowat zmiany dotyczgce § 22 ust. 5 oraz

§ 25 ust. 3 zmieniajgc zapisy w tresci ,..na uzasadniony wniosek Radnego...”. Poprosit
Radnego Tomasza Akulicza o zaprezentowanie zaproponowanych przez klub zmian.



Radny Tomasz Akulicz poinformowat, ze przedstawi propozycje ustnie. Zadeklarowat,

ze do nastepnego posiedzenia przekaze propozycje na pisSmie. Odczytat § 7 ust 1 aktualnego
Statutu ,Radny ma prawo do sktadania na kazdej sesji interpelacji i wnioskdw w sprawach
dotyczgcych Gminy.” Zaproponowat, aby uszczegdétowic, ze moze to by¢ zaréwno w formie
pisemnej jak i w formie ustnej do protokotu. Nastepnie odniést sie do § 12 ust. 3
,W zawiadomieniu o sesji nalezy poda¢: pkt 1) miejsce rozpoczecia; pkt 2) miejsce odbycia;
pkt 3) porzadek obrad - oraz zataczy¢ projekty uchwat wraz z zatgcznikami, jak réwniez inne
niezbedne materiaty dotyczace porzadku obrad. Projekt uchwaty w sprawie budzetu Gminy
na rok kalendarzowy wraz z projektem budzetu dostarcza sie Radnym najpdzniej na 7 dni
przed sesja.” Wskazat wprowadzong zmiane dotyczacyg ust. 2. Podkreslit, ze zmiana
ta spowodowata, ze Radni nie majg zadnych papierowych dokumentéw. Wskazat budzet
na caty rok, ktory jest uchwalany w grudniu, WPF i Raport o stanie Gminy, aby te trzy
dokumenty Radni na wniosek otrzymywali w formie papierowej.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zapytat czy taki zapis jest zasadny. Stwierdzit, ze kazdy

Radny moze sobie wydrukowac.

Radny Tomasz Akulicz zakomunikowat, ze zdarza sie czesto, ze Radni nie posiadajg

odpowiedniego sprzetu.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda powiedziat, ze w takiej sytuacji mozna przyjsc

do Urzedu i poprosic¢ o wydruk.

Radny Tomasz Akulicz zgodzit sie z Przewodniczagcym Komisji, ale stwierdzit, ze chciatby,

zeby byto to zapisane w Statucie. Powiedziat, ze jezeli w tej chwili Radni przyjdg do Urzedu
to prawdopodobnie spotkajg sie z odmowag dlatego, ze otrzymali dokument elektronicznie.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska przypomniata, ze w tym celu zostaty zakupione
tablety.

Radny Tomasz Akulicz zgodnie z przedstawiong zmiang do § 12 ust. 2 podyktowat

pkt 3) o tresci ,Na wniosek Radnego projekty uchwat dotyczgce uchwalania budzetu,
w sprawie uchwalenia WPF, Raportu o stanie Gminy sg przekazywane Radnym na wniosek
w formie papierowej.” Podkreslit, ze jezeli Radny zawnioskuje, to musi otrzymac
te dokumenty w formie papierowe;.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zwrdcit uwage, ze wniosek bedzie wymagat

rozpatrzenia.

Radny Tomasz Akulicz wskazat, ze moze by¢ ,,na prosbe”.




Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska pomogta w zredagowaniu tresci zapisu podanego

przez Radnego Tomasza Akulicza: ,,Na wniosek Radnego dokumenty dotyczace uchwalania
budzetu, Wieloletniego Planu Finansowego i Raportu o stanie Gminy sg udostepniane
réwniez w formie papierowej”.

Radny Tomasz _ Akulicz powiedziat, ze wniosek powinien by¢ kierowany

do Przewodniczgcego, bo wtedy Przewodniczgcy wyda polecenie i panie wtedy skserujg czy
zeskanuja.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska poprosita Radnego Tomasza Akulicza

0 sprecyzowanie, czy ma to by¢ na wniosek, czy na uzasadniony wniosek.

Radny Tomasz Akulicz odpowiedziat, ze moze to by¢ na uzasadniony wniosek oraz, ze moze

to by¢ na pisemny wniosek do Przewodniczgcego Rady Miejskie;j.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zapytat Radnego Andrzeja Gesiaka, czy ma uwagi

do przedstawionych propozyc;ji.

Radny Andrzej Gesiak odpowiedziat, ze wstuchuje sie, ale na razie nie ma uwag. Zapytat

co w sytuacji gdy Przewodniczgcy Rady nie wyrazi zgody.

Radny Tomasz Akulicz odpowiedziat, ze Przewodniczgcy nie moze nie wyrazi¢ zgody,

wniosek jest i juz. Powiedziat, ze w uzasadnieniu moze by¢ napisane ,bo chce”
a Przewodniczacy musi wydaé. Zaapelowat, aby nie robié¢ schodéw w przypadku tych trzech
dokumentoéw.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska podkreslita, ze i tak Rada bedzie decydowad.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda uznat propozycje radnego Tomasza Akulicza

za zasadng. Przyznat jednak, ze zastanawia sie nad trescia.

Radny Tomasz Akulicz poprosit Panig Sekretarz o ponowne odczytanie tresci, poniewaz

wczesniej bardzo fadnie to ujeta.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska odczytata tres¢ zapisu zredagowany wspdlnie

z Radnym Tomaszem Akuliczem i Przewodniczagcym Komisji Robertem Duda:
,Na uzasadniony, pisemny wniosek Radnego skierowany do Przewodniczgcego Rady,
projekty uchwat w sprawie uchwalenia budzetu, WPF-u, Raport o stanie Gminy oraz
Sprawozdanie z wykonania budzetu za miniony rok budzetowy, sg udostepniane Radnemu
rowniez w formie papierowej”.



Radny Tomasz Akulicz powiedziat, ze ma nadzieje, ze nie bedzie to problemem dla Urzedu.

Przypomniat, gdy na kazdg sesje byly drukowane ksigzki. Wskazat, ze teraz bedzie to tylko
dwa razy w roku a i nie wszyscy Radni bedg o to wnioskowad.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska zgodzita sie, ze na pewno nie wszyscy Radni.

Zwrécita jednak uwage na to, ze ten rok jest bardzo drogi dla kazdego. Oznajmita, ze podczas
zawierania umow obserwuje ile to wszystko kosztuje.

Radny Tomasz Akulicz odpowiedziat, ze pewnych kosztéw nie da sie unikngc.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda poprosit o przedstawienie dalszych propozycji.

Radny Tomasz Akulicz wskazat § 21 ust. 4 dotyczacy protokotéw. Powiedziat, ze temat ten

byt juz wczesniej poruszany. Oznajmit, ze z tego co rozumie, to jezeli w protokole pojawi sie
jakas gtupota, ktéra absolutnie nie ma nic wspdlnego z przebiegiem sesji i kto$ w ciggu 7 dni
nie wyfapie tego, to do korica swiata ta gtupota w protokole bedzie musiata zosta¢. Wyrazit
zdanie, ze nie jest to zgodne z procedurg jaka powinna by¢ i w zwigzku z tym usunatby zapis ,,
7 dni”. Zakomunikowat, gdyby kto$ stwierdzit, ze protokét nawet sprzed dwéch lat jest nie
taki jak powinien by¢, to powinna by¢ mozliwos¢ zgtoszenia do poprawienia.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda poprosit Panig Sekretarz do odniesienia

sie do powyzszej propozycji zmiany.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska zakomunikowata, Ze jak Radni sobie ustalg

to tak bedzie. Wskazata, ze nie jest to okreslone w ustawie. Zwrdcita uwage, ze dla
wzajemnego uszanowania swojej pracy, powinno to zostac¢ zrobione wtasciwie z kazdej
strony, poniewaz role mogg sie odwrdci¢ i kto$ z pracownikow Urzedu bedzie Radnym
a Radny pracownikiem Urzedu. Poprosita, zeby patrze¢ na to z kazdej strony i zeby zostato
to zrobione wifasciwie. Zapytata jak miatoby to by¢. Stwierdzita, ze jezeli miatoby
to byé bezterminowo, czyli na sesji to jest pytanie po co, skoro wczes$niej zostatoby
to zgtoszone. Wskazata, ze jezeli bytby to btgd oczywisty, to zostatby poprawiony a jezeli nie,
to sg dalsze procedury. Wyjasnita, ze wystuchuje tego Przewodniczacy z Radnym, ktéry
wnioskuje w obecnosci protokolanta i jezeli uznajg, ze faktycznie nalezy poprawic,
to dokonujg poprawienia. Dodata, ze w takiej sytuacji Przewodniczgcy informuje na sesji jaka
byta uwaga i ze zostato to sprawdzone a nastepnie poprawione. Podkreslita, ze jakis$ termin
powinien zostac ustalony.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zgodzit sie z wypowiedzig Pani Sekretarz. Dodat,

Ze na sesji Przewodniczacy pyta, czy sg uwagi do protokotéw. Podkreslit, ze jezeli nie ma
uwag to uznaje sie protokoét za przyjety.
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Radny Tomasz Akulicz przytoczyt przyktad sesji podczas ktérej chciano wprowadzi¢ uwage

i niestety podano argument, ze nie ztozono tego wczesniej, w ciggu 7 dni po otrzymaniu.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zapytat, czy bytby jakis problem zgtosi¢ uwage w ciggu
7 dni.

Radny Tomasz Akulicz odpowiedziat, ze zdarza sie, ze moze tak by¢. Wyrazit swoje oburzenie

trzymaniem sie tych 7 dni.

Radna Maria Zarebska stwierdzita, ze po to Przewodniczacy pyta czy kto$ zgtasza uwagi,

ze w sytuacji gdyby ktos zgtosit uwage, to nalezatoby to poprawic.

Radny Tomasz Akulicz zakomunikowat, ze nie ma takiej mozliwosci wedtug Statutu. Wskazat,

ze jedno przeczy drugiemu.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda odczytat zapis § 21 ust. 2 ,W przypadku, gdy kolejna

sesja odbywa sie w terminie krétszym niz 21 dni, protokdt winien by¢ oméwiony na sesji
w najblizszym mozliwym terminie”, ust 3 ,Na uzasadniony wniosek Radnego, protokot
lub jego fragment zostaje odczytany na sesji”, ust 4. ,Radni mogg zgtasza¢ wnioski w sprawie
zmiany lub uzupetnienia protokotu w terminie 7 dni od dnia udostepnienia go Radnym,
przy czym o uwzglednieniu wniosku rozstrzyga Przewodniczacy obrad, po wystuchaniu
protokolanta i przestuchaniu nagrania z przebiegu sesji, zawiadamiajac pisemnie
o rozstrzygnieciu wnioskodawce oraz Rade Miejskg”.

Radny Tomasz Akulicz podtrzymat zdanie o wykresleniu terminu 7 dni poniewaz cata reszta

okresla procedure przyjecia protokotu i ewentualnego wprowadzania uwag.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda podsumowat, ze Radni mogg zgtasza¢ wnioski

w sprawie zmiany lub uzupetnienia protokotu.

Radny Tomasz Akulicz wskazat, ze ust. 5 ,,...7 dni od otrzymania zawiadomienia...” zapis nie

okresla jakiego zawiadomienia to dotyczy. Stwierdzit, ze w domysle zawiadomienie moze
dotyczy¢ nieprzyjecia uwag od Przewodniczgcego.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska wyjasnifa, ze nie jest to w domysle, poniewaz jest

to ujete w paragrafie. Przypomniata, ze paragraf jest rozbudowany na ustepy a dany paragraf
o czym$ stanowi. Wskazata, ze w ust. 4 jest napisane ,..zawiadamiajac pisemnie
o rozstrzygnieciu wnioskodawce...”. Odniosta sie do pytania zadawanego przez
Przewodniczgcego podczas sesji ,czy sg jakies uwagi”, wyjasniajac, ze jezeli w okreslonym
terminie, zostatyby zgtoszone uwagi i Przewodniczacy po przestuchaniu nagrania
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i wystuchaniu wyjasnien protokolanta nie uwzglednitby wniosku, to wéwczas Radny/Radna
ma prawo zabra¢ gtos i powiedzie¢ o ztozonym wniosku, ktdéry nie zostat przez
Przewodniczgcego uwzgledniony. Zakomunikowata, ze w zwigzku z powyzszym jest zapis
ust. 5, ktéry stanowi ,Jezeli wniosek wskazany w ust. 4 nie zostanie uwzgledniony,
whnioskodawca moze odwotac sie do Rady Miejskiej w terminie 7 dni od daty otrzymania
zawiadomienia, ktéra na najblizszej sesji rozstrzyga wniosek...”. W dalszej czesci swojej
wypowiedzi wskazata na termin w jakim nalezy przygotowac¢ protokoty. W zwigzku
z powyzszym, jezeli bytaby sytuacja, ze na ostatnig chwile zostatyby ztozone propozycje
zmiany np. w dniu sesji, to mogtoby dojs¢ do sytuacji, ze protokot zostatby wycofany
i nie przyjety podczas tej sesji. Zwrdcita uwage, ze chodzi tu o pewien porzadek, dlatego
wprowadzitaby termin wniesienia uwag. Podkreslita, ze urzednicy sg zobowigzani terminami,
wiec druga strona czyli Rada rowniez jest zobowigzana terminami. Poprosita Radnego
Tomasza Akulicza o zaproponowanie terminu. Przypomniata, ze teraz na posiedzeniu Komisji
sktadane sg propozycje a na nastepnym posiedzeniu bedg one ponownie analizowane.

Radny Tomasz Akulicz zapytat co w sytuacji, gdy Rada przyjeta protokét w ktérym sg gtupoty

i dobiega zupetnie od rzeczywistosci.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska powiedziata, ze to sg sprawy, ktére wynikaja

ze wspolnych ustalen. Wyijasnita, ze jezeli zadzieje sie, ze faktycznie nikt nie zauwazy, ani
Urzad ani Rada, ze byt jakis bfad, to podczas nastepnego posiedzenia poddaje sie protokot
ponownie do przyjecia informujgc o tym Rade kiedy i jaki bfad stwierdzono, co zostato
po sprawdzeniu poprawione. Podata sytuacje w ktérej Rada moze nie zgodzi¢ sie na zmiany
w przyjetym protokole i stwierdzié¢ ze protokét zostat wczesniej prawidtowo przyjety.

Radny Tomasz Akulicz zaproponowat, aby Pani Sekretarz wskazata jaki to mogtby by¢ termin.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska odpowiedziata, ze nie proponuje terminu,

poniewaz nie uwaza, zeby trzeba byto go zmieniad.

Radny Tomasz Akulicz zaproponowat wpisanie terminu 60 dni zamiast 7 dni.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zapytat upewniajgc sie czy 60 dni.

Radny Tomasz Akulicz potwierdzit, ze 60 dni. Stwierdzit, ze 7 dni czy 10 dni to i tak bez

réznicy.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska uznata termin 60 dni za nieporozumienie.

Wskazata, ze jest 21 Radnych, wiec jezeli nawet nie wszyscy patrzg na te protokoty. to gdy
zobaczy 1/3 Rady, to ewentualny btgd zostanie wychwycony.
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Radny Tomasz Akulicz pozostat przy propozycji 60 dni zamiast 7 dni. Stwierdzit, ze jezeli

spotka sie to z pozytywnym odbiorem Rady to zostanie 60 dni, jezeli nie to pozostanie 7 dni.
Podkreslit, ze na razie sg to prace robocze.

Przewodniczagcy Komisji Robert Duda zapytat Radng Marie Zarebskg co mysli

o tej propozyciji.

Radna Maria Zarebska odpowiedziata, ze 60 dni wydaje jej sie za dtugo.

Przewodniczagcy Komisji Robert Duda zakomunikowat, ze jezeli ma udostepniony protokot

w terminie 21 dni, to ma 7 dni, zeby zdazyé go przeanalizowaé. Zapytat w czym tu jest
problem.

Radny Andrzej Gesiak stwierdzit, ze nie zmieniatby tych 7 dni. Dodat, ze to co zaproponowat

Przewodniczgcy Komisji to sg wystarczajgce zmiany.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska wskazata, ze byta sesja 26 styczniu, byfa sesja

23 lutego. Zwrécita sie do Radnego, ze skoro ma 60 dni to jakie jest podejscie do tego.

Radny Tomasz Akulicz zauwazyt, ze protokét bytby przyjmowany woéwczas po trzech

miesigcach. Poprosit o zmiane zapisu na 30 dni.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zapytat co w sytuacji, jezeli bedzie ostatnia sesja

w kadencji. Podsumowat, ze zostaty ztozone propozycje co do ktdérych wczesniej nie byto
uwag. Wskazat, ze przy ostatniej propozycji sg uwagi i wobec powyzszego zaproponowat
gtosowanie.

Radny Tomasz Akulicz zaproponowat, aby wszystkie propozycje przegtosowac.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda dopytat, czy wszystkie po kolei. Wyrazit zdanie,

ze skoro przy weczesniejszych propozycjach nie byto uwag, to mozina je przyja¢ bez
gtosowania. Oznajmit, ze skoro przy ostatniej zmianie jest niejednomysino$é, to nalezy
to przegtosowac. Zarzadzit gtosowanie kto jest za propozycja Radnego Tomasza Akulicza
o wydtuzenie terminu na zgtaszanie uwag do protokotu z terminu 7 dni na 30 dni, kto jest
przeciw a kto wstrzymat sie od gtosu? W gtosowaniu udziat wzieto 4 Radnych. Komisja

”n

(przy 1 gtosie ,,za”, 3 gtosach ,,przeciw”) odrzucita ww. propozycje Radnego Tomasza
Akulicza. Zakomunikowat, ze wszystkie propozycje sg w formie roboczej. Poinformowat,
ze skoro dzisiaj zostanie zamkniete posiedzenie, to zaproponowane zmiany zostang
ujednolicone w jednym dokumencie, ktéry zostanie przestany wszystkim Radnym, aby kazdy

mogt sie ustosunkowac do ztozonych propozycji. Powiedziat, ze nastepne spotkanie odbedzie
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sie za miesigc. Wskazat, ze celem jest, aby na kwietniowej sesji propozycje zostaty przyjete
i zeby nie byto juz dyskusji podczas ses;ji.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska stwierdzita, ze dyskusja to i tak bedzie, bo kazdy

ma swoje zdanie. Powiedziata, ze byto zatozenie, ze kluby ztozg swoje propozycje. Oznajmita,
ze przedstawione zostaty propozycje klubu taczy Nas Wielun i klubu Prawo i Sprawiedliwosé.
Zapytata co z pozostatymi klubami. Wskazata, ze jeszcze jest klub Przyjazna Gmina i klub PSL.
Zasugerowata, ze jezeli bedg wszystkie propozycje, to wtedy dopiero przesta¢ do Radnych,
poniewaz inne propozycje mogg sie powielaé, albo zmienia¢ zapis ktéry inny klub
wprowadzit. Przestrzegta, zeby nie wprowadzi¢ bataganu i chaosu.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda poinformowat, Ze podczas rozmowy

z przedstawicielem klubu PSL, ktéry jest cztonkiem Komisji Radnym Maciejem Brysiem,
uzyskat informacje, ze klub ten w zasadzie nie ma wiekszych uwag do Statutu, oprécz
wielokrotnego zabierania gtosu, co juz zostato ujete.

Radny Tomasz Akulicz nawigzujagc do nieprzyjetej propozycji, zapytat, czy wczesniejsze

zostaty zaakceptowane.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda odpowiedziat, ze wobec pozostatych zmian nie byto

sprzeciwdw, wiec zostang uznane jako propozycje.

Radny Tomasz Akulicz poruszyt kwestie gtosowania. Przytoczyt tres¢ § 34 ,, Przewodniczacy

obrad, przed rozpoczeciem gtosowania na sesji stwierdza, czy jest spetniony wymodg
kworum”. W zwigzku z powyzszym wyrazit swojg watpliwosé, czy powinno to nastepowad
za kazdym gtosowaniem.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska potwierdzita, ze za kazdym razem ma tak by¢.

Radny Tomasz Akulicz powiedziat, ze przed kazdym gtosowaniem Przewodniczgcy sprawdza.

Zapytat, czy Przewodniczacy przed kazdym gtosowaniem powinien stwierdzié.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zakomunikowat, ze w § 24 ust. 4 zostat wykreslony

zapis dotyczgcy kazdorazowego potwierdzenia spetnienia wymogu kworum.

Radny Tomasz Akulicz wskazaf, ze zapis ten powtarza sie w § 34. Nastepnie stwierdzit,

ze Przewodniczacy stwierdza, ale nie ogtasza tego.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska nawigzujgc do rozmowy o terminach wskazata

w § 21 ust. 2 tres¢: ,W przypadku, gdy kolejna sesja odbywa sie w terminie krdtszym
niz 21 dni, protokdét winien byé omdwiony na sesji w najblizszym, mozliwym terminie.”
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Zwrocita uwage, ze w tych 21 dniach liczg sie rowniez dni wolne, takie jak weekendy czy
Swieta. Zasugerowata, zeby sprecyzowad, ze te 21 dni to o dni robocze. Poprosita o poddanie
tego pod rozwage. Podkreslita, ze zapis ten nie wynika z ustawy.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda wskazat, ze w ust 4. rdwniez nie jest to sprecyzowane,

wiec zaproponowat, zeby opisa¢, ze dotyczy to dni roboczych.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska zakomunikowata, ze skoro nie jest okreslone,

to dotyczy to dni kalendarzowych.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zapytat Radnego Tomasza Akulicza, czy to wszystko.

Radny Tomasz Akulicz odpowiedziat twierdzaco.

Przewodniczagcy Komisji Robert Duda zapytat, czy klub Przyjazna Gmina ma jakies$

propozycje zmiany w Statucie.

Radna Maria Zarebska odpowiedziata, ze chciataby to skonsultowaé. Zadeklarowata,

ze przesle propozycje e-mailem do Przewodniczgcego Komisji.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda przypomniat, ze dzisiejsze spotkanie odbyto sie w celu

przeanalizowania propozycji jako Komisja, wiec odczytujgc e-mail nie bedzie mdgt sam
ustosunkowaé sie do tych propozycji. Zapytat Radng Marie Zarebsky, czy ma uwagi
do propozycji ztozonych przez klub Radnych tgczy Nas Wieluid. Przypomniat o zmianie
w propozycji dotyczgcej wykluczenia Radnego, badZz oséb z publicznosci, ze gtosowanie
nastepuje nie na uzasadniony wniosek Przewodniczacego obrad, tylko na uzasadniony
whniosek Radnego, poniewaz Komisja uznata, ze Przewodniczacy obrad tez jest Radnym.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska powrécita do zapisu w § 21 dotyczacym

21 dni roboczych, aby analogicznie zmieni¢ to w catym paragrafie w ust. 1 i ust. 2.

Radna Maria Zarebska poprosita, zeby jezeli bedg jeszcze istotne uwagi, to zeby Komisja

spotkata sie.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zaproponowat, aby te wszystkie dzisiejsze uwagi

ztozy¢ w jeden jednolity tekst i przestaé do Radnych pod dyskusje, wraz z prosba
o ewentualne opinie, inne uwagi, czy propozycje i odestanie ich do dnia 24 marca. Podat
termin kolejnego posiedzenia Komisji na dzient 31 marca na godz. 9:00. Zapytat czy sg jeszcze
jakie$ uwagi. Nikt nie zgtosit sie. Zamknat ten punkt porzadku obrad.

Wiecej uwag nie stwierdzono.
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Punkt 3

Whioski i zapytania Radnych.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda otworzyt dyskusje.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska zasugerowata, zeby przypomnieé sobie

jak odbywaty sie sesje, i gdy wywotywato to jakie$ nieporozumienia to zaproponowac
to do uregulowania w Statucie. Wskazata, jako przyktad to co zostato juz wprowadzone
i opublikowane, czyli sytuacje dotyczace udzielania odpowiedzi po zamknieciu dyskusji.

Radny Tomasz Akulicz podkreslit koniecznos¢ wprowadzenia tego zapisu.

Przewodniczagcy Komisji Robert Duda poinformowat, ze zanim przesle do Radnych

ujednolicony tekst zmian, to przeanalizuje go jeszcze z Panig Sekretarz.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska zakomunikowata, ze nalezy to jeszcze

skonsultowac z radcg prawnym.

Radny Tomasz Akulicz poprosit, aby zaznaczy¢ na czerwono naniesione zmiany, ktore

zostang przestane do Radnych.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zamknat ten punkt porzadku obrad.

Wiecej uwag nie stwierdzono

Punkt 4

Zamkniecie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Robert Duda zamknat 2 posiedzenie Komisji doraznej

do ds. opracowania projektu uchwaty ws. Statutu Gminy Wielun.

Na tym protokét zakornczono i podpisano.

Protokotowata: Przewodniczgcy Komisji

Malwina Mattawska Robert Duda
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