PROTOKOEL nr43/18

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej, odbytego w dniu 24 wrzesnia 2018 r.
w sali nr 101 Urzedu Miejskiego w Wieluniu przy pl. Kazimierza Wielkiego 2,
pod przewodnictwem Pana Radostawa Wojtuniaka

Obecni na posiedzeniu czlonkowie komisji:

Drosinski Roman

Kaczmarek Marian

Korpal Czestaw

Kucharski Grzegorz

Miku$§ Marek

Wojtuniak Radostaw - przewodniczqcy
Zaplotna Janina

NoakownE

Lista obecnosci stanowi zalqcznik nr_1 do protokotu.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

2. Prezentacja porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu nr 42/18 z poprzedniego posiedzenia.

4. Zapoznanie si¢ z informacja o przebiegu wykonania budzetu Gminy Wielun za I potrocze
2018 roku.

5. Zaopiniowanie skargi z dnia 30.08.2018 r. (data wptywu 31.08.2018 r.) na zaniedbanie
1 nienalezyte wykonywanie zadan publicznych przez Burmistrza Wielunia Pawta Okrasg.

6. Sprawy rozne, korespondencja.

7. Zamknigcie posiedzenia komisji.

Punkt 1
Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.
Przewodniczacy Radoslaw_Wojtuniak dokonal otwarcia posiedzenia serdecznie witajac

wszystkich obecnych. Nastgpnie stwierdzit prawomocnos$¢ obrad — na stan 8 cztonkow komisji,
obecnych 6.

Punkt 2
Prezentacja porzqdku obrad (zal. nr 2).

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zaprezentowal porzadek obrad dzisiejszego posiedzenia
I zapytat, czy kto§ wnosi uwagi do porzadku obrad?

Zarzadzil glosowanie: kto jest za przyjgciem porzadku obrad, kto jest przeciw, a kto wstrzymat sig
od gtosu?

W glosowaniu wzigto udzial 6 czlonkow komisji. Cztonkowie Komisji jednoglos$nie (przy
6 glosach ,,za”, 0 glosach ,,przeciw”, 0 glosach ,,wstrzymujqcych sie”’) pozytywnie zaopiniowali
porzadek obrad.

Punkt 3

Przyjecie protokotu nr 42/18 z poprzedniego posiedzenia.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak poinformowal, ze protokét nr 42/18 byt wytozony do
wgladu w Wydziale Organizacyjnym, a w chwili obecnej znajduje si¢ na sali obrad.

Zapytat, czy kto$ wnosi uwagi do protokotu nr 42/18? Nikt sie nie zglosil. Zarzadzit glosowanie,
kto jest za przyjeciem przedtozonego protokotu?

Cztonkowie komisji jednogltosnie (przy 6 glosach ,,za”) przyjeli protokot nr 42/18 nie wnoszac
uwag.



Punkt 4

Zapoznanie sie¢ z informacjq o przebiegu wykonania budzetu Gminy Wielun za I potrocze
2018 roku (zaf. nr 3).

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak zapytal, czy kto§ chce zabra¢ gltos w dyskusji. Glos
zabrali:

Radny Marian Kaczmarek zglosit uwage na zapis — w najblizszym czasie zostanie ogloszony
pierwszy przetarg ustny nieograniczony. Odnidst si¢ do zapisu w najblizszym czasie mowiac, ze
sa kwartaty, tygodnie, dni 1 dodat, ze dobrze byloby gdyby wnioskodawca nie okreslit przyblizony
termin np. kwartal i miesiac.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa Michal Janik odpowiedzial, ze
w momencie podawania informacji do sprawozdania z wykonania budzetu data tego przetargu nie
byla jeszcze ustalona ale dodat, ze ww. przetarg si¢ zakonczyl z wynikiem negatywnym poniewaz
zaden oferent nie zglosit si¢ na nabycie tej nieruchomosci. Dodal, ze informacja byta wcze$niej
przygotowywana a przetarg odbyt si¢ w miesigcu sierpniu.

Sekretarz _Miasta _Magdalena Majkowska dodata, ze najlepiej pisa¢ sformulowanie:
przewidywany termin.

Radny Grzegorz Kucharski powiedzial, ze nalezaloby zwrdci¢ uwage na wydatki majatkowe
Gminy Wielun i wykonanie ich — 13,2%.

Radny Marek Mikus§ zapytat o projekt boiska na Starych Sadach oraz czy zglosili si¢ oferenci?

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa Michal Janik odpowiedziat, ze
jest to w zakresie Wydzialu Inwestycji, zostanie to sprawdzone i za chwile bedzie udzielona
odpowiedz.

Radny Marian Kaczmarek zapytal o optaty na rzecz gminy i optaty adiacenckie, co jest
powodem, ze nie mozna od ludzi §ciagna¢ pienigdzy, czy maja to rozktadane na raty?

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa Michal Janik odpowiedzial, ze
optata adiacencka jest to proces ditugotrwaty ze wzgledu na to, Zze jak zostanie zakonczona
inwestycja, jest pozwolenie na uzytkowanie to wszczynane jest postgpowanie. Zlecane jest
rzeczoznawcy wykonanie operatu szacunkowego gdzie okresla warto§¢ nieruchomos$ci przed
wykonaniem urzadzenia 1 po wykonaniu urzadzenia badZz budowie drogi, jak ta wartos¢
nieruchomos$ci wzrosta i naliczamy ta optate. Czgsto wydluzenie tego okresu jest podyktowane
dzialaniem rzeczoznawcy a potem samymi odwolaniami mieszkancéw od naliczenia tej oplaty.
Dopodki decyzja nie jest ostateczna to tak naprawdg nie mozna tego $ciagac. Czekajac na
odwotanie nieraz jest tak, ze decyzja wraca do ponownego rozpatrzenia ze wzgledu na jakie$
uchybienia w operacie co jest najczgstsza przyczyna i to wszystko si¢ odwleka w czasie.

Radny Marian Kaczmarek zapytat, czy te optaty rozktadane sa na raty?

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa Michal Janik odpowiedzial, ze
tak jesli wiasciciel wnioskuje o takie roztozenie na raty. Ma wowczas sporzadzona odrgbna
umowe w ilu ratach i jak ma wnosi¢ te optate. Dodat, ze do tego dochodza rowniez odsetki.

Radna Janina Zaplotna powiedziala ,,praktycznie jesli chodzi o caty budzet za I pdirocze to
rzeczywiscie w tych majatkowych nie udalo sig, ale wiedzielismy juz o tym. Dzi§ mamy
pazdziernik, wiedzieliSmy, ze w tym pierwszym poétroczu nie bgdzie to sprzedane bo na kazdej
sesji jest jeden i ten sam temat, ale ogolnie jak si¢ przyjrzymy dochodom, wykonaniu to nie
mozemy powiedzie¢, ze jest zle jesli chodzi o podatki od nieruchomosci od transportu mimo, ze
gorna stawka z tych podatkow jest duzo obnizona”. Dodata ,,ogélnie powiedziatabym, Ze oprocz




tych majatkowych to praktycznie budzet jest po prostu do przyjgcia i ja bedg glosowata za
przyjeciem”.

Radny Czeslaw Korpal powiedziat, ze budynek przy ul. Slaskiej zostat sprzedany za kwote
250 000 zt. Zapytal, czy zmieni si¢ jego przeznaczenie i1 co kupujacy ma zamiar zrobic w tym
budynku?

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa Michal Janik odpowiedziat ,,w
dniu dzisiejszym odbyt si¢ przetarg na sprzedaz budynku przy ul. Slaskiej. Zglosit sie jeden
oferent, wptacit wadium i przystapit do przetargu. Przetarg zakonczyt si¢ wynikiem pozytywnym,
ustalona kwota to 210 000 zt. Czekamy teraz na uptyw terminow podstawowych do zaskarzenia
procedury 1 bedziemy umawia¢ dopiero czynno$¢ notarialng. Wowczas dopiero stanie si¢
wlascicielem tej nieruchomosci. Z informacji, ktora przedtozyt to ma by¢ dziatalno$¢ ustugowa na
parterze i lokale mieszkalne”. Dodal, ze budynek zostal wylaczony z uzytkowania dopdki
nabywca nie przeprowadzi prac zwiazanych z jego przebudowa.

Radny Czeslaw Korpal powiedzial, ze sa wyznaczone terminy na sprzedaz dzialek 1 zapytat, czy
ktores z dzialek zostaty sprzedane?

Przewodniczacy Radostlaw Wojtuniak zapytal o tereny po bylej cukrowni i poprosit o
przyblizenie terminOw na przetargi dzialek oraz czy jakie$ przetargi sa juz rozstrzygnigte?

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa Michal Janik odpowiedziat
»przetargi na dz. nr 62/1, 62/2, 62/3, 62/8, 62/10, 62/14 zakonczyty si¢ wynikami negatywnymi,
dz. nr 132, 229 zakoficzyly sie¢ wynikiem negatywnym, budynek przy ul. Slaskiej - przetarg
zakonczyt si¢ wynikiem pozytywnym, dz. nr 345 przy ul. Ludowej — jutro przetarg ograniczony,
jest wplacone wadium i zglosil si¢ jeden oferent, dz. nr 179/19 — jesteSmy po przetargu
ograniczonym, zakonczyt si¢ wynikiem pozytywnym, czekamy na uplyw termindéw do
zaskarzenia i bedzie Akt Notarialny i dz. nr 11/3 przy ul. Baranowskiego — nie ogloszono
przetargu, sa to tereny wtaczone do LSSE i przeciaga si¢ to w czasie”.

Radny Czestaw Korpal powiedziat, ze analizujac sprawozdania o sprzedazy nieruchomosci to
wyglada to niecickawie.

Skarbnik Miasta Danuta Kondracka powiedziata ,,.chciatam podkresli¢, ze niedokonanie
sprzedazy nie miato absolutnie wptywu na realizacj¢ zadan w I potroczu. Duze zadania
inwestycyjne jak kanalizacja sanitarna we wsi Olewin, Starzenice, przetargi i wylonienie
wykonawcy byly dopiero przeprowadzane w miesiacu czerwcu lub lipcu. W tej chwili
wykonawcy przystepuja do realizacji tych zadan™.

Radny Czestaw Korpal dodat ,,nie méwig, ze co$ nie pdjdzie”.

Radny Grzegorz Kucharski zapytat, co miato wptyw na te 13,2%, czyli na tak niski poziom?

Skarbnik Miasta Danuta Kondracka odpowiedziata, ze nie byly to na pewno przetargi bo
gmina .... 1 nie ma to wptywu na realizacj¢ wydatkéw majatkowych. Na pewno co roku
w pierwszym potroczu realizacja po stronie wydatkow majatkowych jest duzo nizsza, nasilenie
prac nastgpuje w drugim potroczu a platnoSci przewaznie wystgpuja w czwartym kwartale. Jak
zauwazyliscie po stronie wydatkow majatkowych znajduje si¢ duza inwestycja, budowa drogi od
ul. Sieradzkiej do ul. Lecha Kaczynskiego w Wieluniu 6 630 min zt. Zadanie to miato by¢
realizowane kredytu bankowego, jest projekt uchwaty zmieniajacej 1 nie bedzie to w tym roku
realizowane. To zadanie bedzie zapisane poczawszy od 2019 r., oczywiscie doprojektuj jezeli
Rada si¢ do tego przychyli. Nie byly to srodki zapisane z dochodéw tylko z kredytu bankowego”.

Radny Grzegorz Kucharski powiedziat ,,rozumiem, ze to miato najwickszy wptyw”.

Skarbnik Miasta Danuta Kondracka odpowiedziata ,,jest to duza kwota, 6 600 min zt to jest
duzo w przypadku catych wydatkow majatkowych na kwotg 36 000 z1”.




Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zapytat ,,je$li chodzi o projekt drogi ul. Warszawska a ul.
Sieradzka, czy byl gotowy projekt w roku 2018, w styczniu, czy byla pelna dokumentacja na
realizacj¢ tego zadania w 2018 roku”?

Z sali: jest to do sprawdzenia.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa Michal Janik dodat jeszcze, ze
jezeli chodzi o dziatki na cukrowni to nie znaczy, ze przetarg byt zle przygotowany, po prostu nie
zglosili si¢ oferenci a przeprowadzona kontrola nie miata zastrzezen.

Radny Czeslaw Korpal dodal, Ze na sesji bylo powiedziane, ze jest duzo che¢tnych na te dzialki.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak stwierdzit, ze iz nie ma chetnych na dziatki na cukrowni
nie jest wing naczelnika ani tez catego wydziatu. Dodal, ze naczelnik zrobit wszystko w tym
kierunku co byto tylko mozliwe, wszystkie procedury zostaly zachowane a jedynie pretensje
mozna mie¢ do gospodarza.

Pracownik Wydzialu Inwestycji i Rozwoju Arkadiusz Szecel powiedziat ,jezeli chodzi
o dokumentacje na projekt drogi od ul. Warszawskiej do ul. Sieradzkiej to mieliémy opracowana
dokumentacje w calo$ci na tym terenie, ktory jest nasza wlasnoscia. Natomiast w tym roku byta
dodatkowo opracowywana kwestia wtaczenia ronda na ul. Sieradzkie;j”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak powiedziat ,,czyli inwestycja w roku 2017 nie mogta by¢
realizowana calo$ciowo bo nie bylo petnej dokumentacji”?

Pracownik Wydzialu Inwestycji i Rozwoju Arkadiusz Szecel odpowiedziat ,,w roku 2017 byta
w trakcie opracowywana dokumentacja ...”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak dodat ,chodzi o to, ze Burmistrz teraz informuje
spoteczenstwo, ze Rada nie wyrazita zgody na budowe tego odcinka i juz bySmy ten caty odcinek
mieli”.

Pracownik Wydzialu Inwestycji i Rozwoju Arkadiusz Szecel odnidst si¢ zadanego pytania o
boisko na Starych Sadach méwiac, ze nie zostato jeszcze rozpisane zapytanie, czekamy jeszcze na
wykonanie podziatow”.

Radny Roman Drosinski powiedzial ,,zastanawiam si¢ nad procesem podejmowania decyzji
1 wdrazania dokumentacji i inwestycji. Jak to wyglada jezeli Rada podejmuje decyzjg o budowie
odcinka drogi np. jak w wypadku odcinka Warszawska, Sieradzka”.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak zapytal, czy moze kto§ odpowiedzie¢ na to pytanie.
Dodat, Zze nie ma Burmistrza a jutro podczas sesji radny bedzie mogl zadaé¢ to pytanie
Burmistrzowi.

Wigcej uwag nie wniesiono.

Wobec nieuzyskania sprzeciwu informacja zostata przyjeta.

Punkt 5

Zaopiniowanie skargi z dnia 30.08.2018 r. (data wplhywu 31.08.2018 r.) na zaniedbanie
i nienalezyte wykonywanie zadan publicznych przez Burmistrza Wielunia Pawta Okrase
(zal. nr 4).

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak powiedzial ,,otrzymaliscie panstwo skarge jak roOwniez
odpowiedz Burmistrza (zal. nr 5). Burmistrz byt informowany duzo wczesniej, nie powiadomit
Komisji Rewizyjnej, ze nie bedzie uczestniczyl w posiedzeniu komisji gdzie bedzie rozpatrywana
skarga. Skarzacy rowniez zostal poinformowany, ze w dniu dzisiejszym bgdzie rozpatrywana
skarga”. Zapytal, czy kto$ chce zabra¢ gltos w dyskusji. Glos zabrali:




Radny Roman Drosinski powiedziat ,,sprawa skargi wielokrotnie przetaczata si¢ juz i1 przez
Komisj¢ Rewizyjna i w dyskusjach na sesjach. Sadzg, ze nie ma si¢ co dziwi¢ skardze zgloszonej
przez mieszkanca Wielunia i sadze, ze ta skarga jest zasadna. Sprawa wyrzadzonych szkod miastu
jest to sprawa nieuregulowania tych dziur, ktore sa po stawach i sprawa oczywiscie nie do konca
prawnie podjetych decyzji jezeli chodzi o zawarcie umowy kupna gruntow po cukrowni”. Dodat
»szkody sa znaczne, warto§¢ szacowanych prac, ktdre powinny by¢ wykonane przy zasypywaniu
dotoéw tj. moze ok. 1 miIn zt. Sadz¢ natomiast, ze trzeba oczekiwa¢ od Burmistrza jakiego$
porozumienia z panem ... w sprawie wyroOwnania terenow, ktore moga pozniej by¢ przydatne do
inwestycji”.

Radny Grzegorz Kucharski powiedziat ,,w zasadzie przy tej skardze mozna by to laczy¢
Z niskim wykonaniem po stronie majatkowych tego wszystkiego chociaz skarbnik méwita, ze nie
nalezy absolutnie”. Dodal ,,to nawet nie chodzi o to pdéirocze, chodzi o cztery lata i mysle, ze
migdzy innymi tereny po cukrowni staty si¢ powodem, ze w ostatnim roku Burmistrz nie otrzymat
absolutorium bo na te wszystkie zaniedbania, zaniechania z procedowaniem tych terenow z ich
zakupem podzniej z tym wszystkim co si¢ dzialo. RIO w Lodzi tez si¢ odniosta przyznajac racje
Radzie Miejskiej w Wieluniu w momencie nieprzyznania przez nas absolutorium Burmistrzowi.
Jest to kwestia prowadzenia polityki przez Burmistrza od poczatku i tego co mowit radny Korpal,
oktamywania spoteczenstwa Wielunia, ze na te tereny bedzie tylu chetnych, tyle wspaniatych
firm, a to Neapco, a to inne firmy z zagranicy itd. Dzisiaj niestety wszyscy rowniez jako Rada
Miejska spijamy konsekwencje takich czy innych poczynan bo wszyscy nam dzisiaj zarzucaja, ze
to Rada Miejska podjela taka uchwalg o zakupie. Co do samej sprawy skargi to jest tak, ze ona
rzeczywiscie powiela wiele rzeczy ktore si¢ wydarzyty bo i RIO w latach 2015-2016 kiedy badata
ta sprawg 1 my jako Komisja Rewizyjna kiedy badaliSmy ta sprawe pisaliSmy o tych wszystkich
rzeczach. Pamigtacie jak zostaly przyjete wnioski zespotu kontrolnego o tym zeby powotad
rzeczoznawcg, ktory wycenitby te prace, ktére zostaly wykonane a te, ktére powinny zostaé
wykonane zgodnie z zapisem Aktu Notarialnego. Chodzi tak naprawde o niewykonanie Aktu
Notarialnego przez sprzedajacego. Burmistrz powiedziat, Ze nie bedzie po prostu wykonywat i tu
mam ogromny zal o to wszystko, ze cata ta kadencja stala pod znakiem historycznego zakupu
najwigkszych terenéw inwestycyjnych. Pani Janina moéwi, Zze nic nie straciliSmy, straciliSmy
cztery lata bo te pieniadze ...”.

Radna Janina Zaplotna dodata ,,jeszcze nikt nie stracit na tym, ze mamy ziemi¢ a ona na pewno
zostanie sprzedana”.

Radny Grzegorz Kucharski kontynuowat ,wiasnie przed chwila dowiedzielisSmy si¢ ilu
oferentow zglosito si¢ na te tereny. Powiem podobnie jak radny Drosinski, szanse dzisiaj zeby te
tereny mimo, Ze sa oznaczone symbolem przemystowo-ustugowe, mimo, zZe jest ich sporo i mimo,
ze objete sa LSSE ..., ale nie sa reklamowane nigdzie wigc trudno spodziewac si¢ bo LSSE
mimo, ze wystgpowata z prosbami o to zeby Burmistrz czy zdjgcia, czy mapy, czy tez inne rzeczy
przystal, zeby LSSE mogta reklamowa¢ to w Polsce 1 w Europie. Takich informacji przez 1,5
roku nie otrzymala. Trzeba dalej powiedzie¢, ze w tym stanie rzeczy kiedy te stawy rzeczywiscie
nie sa zasypane to watpig dalej, ze jakikolwiek znajdzie si¢ oferent. Podobnie jak radny Drosinski
proponuj¢ uzna¢ (przyjmowaliSmy wczesniej nasze protokoly, protokoty RIO jako prawdziwe,
zasadne) t¢ skarge za zasadna”.

Radny Czestaw Korpal powiedzial ,,trzeba stwierdzi¢, ze do dnia dzisiejszego tereny po bytej
cukrowni nie zostaly zniwelowane. Szacowany koszt zniwelowania tego terenu tj. 1,5 do
2 min zt”. Dodat ,,Burmistrz bez zachowania formy prawnej zmienit umowg bo nie dostosowat si¢
do Aktu Notarialnego czym doprowadzil do powstania po stronie gminy szkody. Taki tez byt
wniosek Komisji Rewizyjnej w ktorej bytem cztonkiem, mySmy ten wniosek pisali 1 te sprawy
doglebnie rozpatrywali. Musi by¢ poszanowanie 1 przestrzeganie prawa bo daleko tak nie
zajdziemy”. Stwierdzit ,,Akt Notarialny jest prawomocny od poczatku do konca 1 jezeli takie co$




miato miejsce to powinno by¢ przez sprzedajacego, kupujacego wprowadzone aneksem. Uwazam,
ze strona skarzaca ma racje¢ 1 dalej nie mozna tolerowac takich spraw”.

Radny Marian Kaczmarek powiedziat ,,nic bede si¢ odnosit do skargi poniewaz juz tu
powiedziano, ze wielokrotnie zeSmy ja przerabiali nie tylko jako Komisja Rewizyjna ale i na
sesjach. Natomiast ja mam takie pytanie — przeczytam to ostatnie zdanie i nie potrafi¢ sobie na nie
odpowiedzie¢: wobec powyzszego wnosze¢ o podjecie wszelkich przewidzianych prawem dziatan
1 wyciagnigcia konsekwencji nie tyle stuzbowych co odszkodowawczych wobec Burmistrza
Pawtla Okrasy. Powiedzcie czego ode mnie oczekujecie, ze on ma zaptaci¢. Drodzy panstwo takie
pisanie, takie stwierdzenie moze pisa¢ ktos, kto si¢ po prostu bawi tym tematem. Jego to rajcuje
bo mnie nie. MySmy tyle na ten temat powiedzieli. Jako cztonek Komisji Rewizyjnej
wystuchatem wszystkiego, gtosowatem przeciw, ale tego typu stwierdzenie, Grzesiu moéwi, uznaje
to za zasadne. Czego oczekujecie ode mnie dzisiaj, zebym ja w tej skardze odpowiedziat tak
Okrasa ma zaptaci¢. Jaki to bedzie miato skutek, jaki ja mam wpltyw na tego typu sprawy.
Uwazam, ze to jest niepowazne, ze kto$ sobie napisze a my tu siedzimy i sobie teraz glowy
famiemy. Prosz¢ mi teraz ...”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak dodal, ze kazdy bierze za siebie odpowiedzialnos¢.

Radny Marian _Kaczmarek kontynuowatl ,,zglosiliscie do prokuratora, zglosiliscie do sadu.
Przeciez to nie my bedziemy karac”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak powiedzial, nie rozumiem co zglosilismy?

Radny Marian Kaczmarek odpowiedziat ,,ze jest przestepstwo, jak to czytam to tak wyglada”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak odpowiedziat ,,prosze si¢ odnosi¢ do pana a nie my, wy”.

Z sali stycha¢ nieczytelne glosy.

Radny Grzeqorz Kucharski powiedzial ,,oczekuj¢ w tej chwili tego, zeby przez Burmistrza
zostal zrealizowany Akt Notarialny. W Akcie Notarialnym byt jasny zapis o niwelacji
1 wyréwnaniu terenu przez pana ... 1 oczekujemy tego. W tej chwili odpowiedzi, ktore przesyta
Burmistrz dlaczego do tego doszlo uznajemy za niewystarczajace w tym sensie, ze doszto do
naruszenia przepisOw prawa w tym znaczeniu, ze Burmistrz nie mogl notatka shuzbowa i
porozumieniem z panem ...zmieni¢ zapisow Aktu Notarialnego. Powotuje si¢ w tej chwili
Burmistrz na takie zapisy, ktore nie maja tutaj racji bytu. Oczekujemy po prostu realizacji Aktu
Notarialnego, zniwelowania tych doléw, wyczyszczenia”.

Z sali nieczytelne glosy.

Radny Grzegorz Kucharski kontynuowat ,,prawo, Akt Notarialny, art. 777 ktory jest zawarty
w Akcie Notarialnym 1 tego oczekujemy, nic wigcej”.

Z sali nieczytelne glosy.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak powiedziat ,,jesli chodzi o skargeg to na dzien dzisiejszy
dobrze wiemy, ze gmina poniesie straty z tego wzgledu, ze tereny, ktore zostaty w tej chwili
wystawione, operat szacunkowy wynosi ok. 27 zt, $rednia cena zakupu byta 38 zl. jezeli te tereny
bylyby zniwelowane, wyréwnane automatycznie gmina zyskataby na tym. Warto tutaj
przypomnie¢ dziatalno$¢ pana ..., ktora byla prowadzona na tym placu, ukrywana przez
Burmistrza przez okres sze$ciu miesigcy. Radni dopytywali ponad cztery miesiace Burmistrza,
ktéry odpowiadat, Ze nie ma Zadnej informacji o prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Warto
dzisiaj tez zada¢ pytanie, jakie korzysci z tego miala gmina, czy kto§ inny bo dzialalnos¢
prowadzona przez sze$¢ miesigcy, nieodprowadzane podatki, gmina ptacita za ta osobg podatki
1 tu juz jest strata dla gminy zwigzana z tym terenem. Uwazam, ze skarga jest zasadna”.

Z sali nieczytelne glosy.



Radny Czestaw Korpal powiedziat ,,my wlozyliSmy tam w dobrej wierze 12 min zt i zapytat za
jaka warto$¢ sprzedaliSmy te grunty? To, ze grunty sa i mySmy na tym nie stracili, ale nie ma
z tego zadnego pozytku. Prawo jest prawem i1 prawo trzeba przestrzega¢. My nie bgdziemy prawa
ustala¢, nie bedziemy wydawali wyrokéw ale ta napisana skarga jest zasadna. Potwierdzity to
nasze kontrole Komisji Rewizyjnej”.

Radny Grzegorz Kucharski przytoczyt tres¢ Aktu Notarialnego ,,wydanie przedmiotu umowy w
posiadanie Gminy Wielun nastapi nie pdzniej niz do dnia 30 listopada 2015 r. po wykonaniu
przez ... czynnosci polegajacych na wykarczowaniu zakrzaczen i trzciny i zniwelowaniu,
wyréwnaniu terenu na co w imieniu strony sprzedajacy ... wyrazil zgod¢ i co do obowiazku
wydania nieruchomosci podda strong sprzedajaca rygorowi egzekucji w mysl art. 777 § 1 pkt. 4
Kodeksu Postepowania Cywilnego”.

Wigcej uwag nie wniesiono.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak stwierdzil, ze skarga jest zasadna. Zarzadzit glosowanie,
kto jest za zaopiniowaniem skargi, ze jest ona zasadna, kto jest przeciw, a kto wstrzymat si¢ od
glosu?

W gltosowaniu udzial wzielo 7 radnych. Cztonkowie komisji (przy 5 glosach ,,za”, 3 glosach
,przeciw”, O glosach ,, wstrzymujqcych si¢”’) zaopiniowali ww. skargg za zasadna.

Punkt 6
Sprawy rozne, korespondencja.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak zapytal, czy kto§ chce zabra¢ glos w dyskusji. Glos
zabrali:

Radny Marek Mikus poprosit jako przewodniczacy zespotu kontrolnego o przesunigcie terminu
o dwa tygodnie. Dodal, Ze jest to poczatek roku szkolnego i w zwiazku z tym jest pewne
zamieszanie.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak przychylit si¢ do prosby wyrazajac zgodg.

Punkt 7
Zamkniecie posiedzenia komisji.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak podzigkowal za przybycie 1 dokonat zamknigcia 43
posiedzenia Komisji Rewizyjnej.

Na tym protokol zakonczono i podpisano.

Protokotowata: Przewodniczqcy komisji:

Grazyna Zwierzynska Radostaw Wojtuniak



