PROTOKOEL nr34/18

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej, odbytego w dniu 12 stycznia 2018 r.
w sali nr 11 Urzedu Miejskiego w Wieluniu przy pl. Kazimierza Wielkiego 1,
pod przewodnictwem Pana Radostawa Wojtuniaka

Obecni na posiedzeniu czlonkowie komisji:
Drosinski Roman

Janik Jan - Z-ca przewodniczqcego
Kaczmarek Marian

Korpal Czestaw

Kucharski Grzegorz

Miku$§ Marek

Wojtuniak Radostaw - przewodniczqcy
Zaplotna Janina

LN~ wNE

Lista obecnosci stanowi zalqcznik nr_1 do protokotu.

Spoza czlonkéw komisji w posiedzeniu udzial wzieli:

1. Pawet Okrasa - Burmistrz Wielunia

2. Magdalena Majkowska - Sekretarz Miasta

3. Joanna Skotnicka-Fiuk - Kierownik Biura Burmistrza

4. Michal Janik - Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

2. Prezentacja porzadku obrad.

3. Omowienie realizacji wnioskow pokontrolnych.

4. Powolanie zespotu kontrolnego w sprawie przebiegu oraz przyczyn odwotania przetargu
na sprzedaz nieruchomosci zabudowanej stanowiacej dziatke gruntu numer 62/2 potozone;j
w Wieluniu obreb 2 przy ul. Dlugosza.

Sprawy ro6zne i wolne wnioski.
6. Zamknigcie posiedzenia.
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Punkt 1

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak dokonal otwarcia posiedzenia serdecznie witajac
wszystkich obecnych. Nastepnie stwierdzil prawomocnos$¢ obrad — na stan 8 cztonkéw komisji,
obecnych 8.

Punkt 2

Prezentacja porzqdku obrad (zal. nr 2).

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zaprezentowat porzadek obrad dzisiejszego posiedzenia.
Zapytal, czy kto§ wnosi uwagi do porzadku obrad? Nikt si¢ nie zglosit. Wnidst o rozszerzenie
porzadku obrad o punkt: powotanie zespotu kontrolnego w sprawie przebiegu oraz przyczyn
odwotania przetargu na sprzedaz nieruchomosci zabudowanej stanowiacej dziatke¢ gruntu numer
62/2 potozonej w Wieluniu obreb 2 przy ul. Dlugosza. Zarzadzil przerwg w celu zapoznania si¢
z dostarczonym materiatem.

Po przerwie.



Przewodniczacy Radostlaw Wojtuniak zapytal, czy kto§ wnosi uwagi do porzadku obrad? Glos
zabrali:

Radny Jan Janik powiedziat ,,mysle, ze ostatnio rzucili$my si¢ na zespoty kontrolne, mamy pana
Burmistrza, jestesmy catoscia sktadu Komisji Rewizyjnej, ustyszymy pewne wyjasnienia dzisiaj
1 nie bedzie potrzeba powotywac dzisiaj takiego zespotu™.

Przewodniczacy Radoslaw _Wojtuniak powiedzial, Zze be¢dzie punkt, powotanie zespotu
kontrolnego i dodat ,,jezeli panstwo uznacie, ze wyjasnienia Burmistrza wystarcza to ...”.

Radny Czestlaw Korpal zapytal ,tutaj jeszcze jest adnotacja, pelnomocnik tzn. nie jest to tej
osoby, ktora chciata kupi¢ ta dzialke, tylko to jest chyba przez osobg prawna napisane™?

Przewodniczacy Radoslaw__Wojtuniak zarzadzil glosowanie: kto jest za rozszerzeniem
dzisiejszego porzadku o wprowadzenie punktu: powotanie zespotu kontrolnego w sprawie
przebiegu oraz przyczyn odwotania przetargu na sprzedaz nieruchomosci zabudowanej
stanowiacej dziatke gruntu numer 62/2 potozonej w Wieluniu obregb 2 przy ulicy Diugosza, kto
jest przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu?

W glosowaniu wzieto udziat 8 radnych. Cztonkowie Komisji jednogtosnie (przy 5 glosach ,,za”,
0 glosach ,,przeciw”, 3 glosach ,,wstrzymujqcych sie”’) wprowadzili powyzszy punkt do porzadku
obrad.

Dodal, ze punkt ten bgdzie punktem 4, a reszta punktow bedzie przesunigta o jeden.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak zarzadzil gtosowanie: kto jest za przyjeciem porzadku
obrad wraz z proponowang zmiana, kto jest przeciw, a kto wstrzymat si¢ od gtosu?

W glosowaniu wzieto udziat 8 radnych. Cztonkowie Komisji jednoglosnie (przy 8 glosach ,,za”,
0 glosach ,,przeciw”, 0 glosach ,, wstrzymujqcych sie”’) pozytywnie zaopiniowali porzadek obrad
wraz z wprowadzona zmiang.

Punkt 3

Omowienie realizacji wnioskow pokontrolnych za rok 2017 (zal. nr 3).

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zapytat, czy kto§ chce zabra¢ glos w dyskusji? Dodat
»pierwsza kontrola i wnioski pokontrolne, ktore byly to byta kontrola dotyczaca zakupu gruntéw
po bylej Cukrowni Wielun 1 wniosek byt: o uzyskanie opinii prawnej w przedmiocie mozliwosci
i modyfikacji § 4 oraz § 3 Aktu Notarialnego, uzyskanie opinii rzeczoznawcy w przedmiocie
poréwnania warto$ci prac jakie mial wykonaé sprzedajacy na podstawie zapisu Aktu
Notarialnego. OdpowiedZ panstwo otrzymaliscie od Burmistrza w listopadzie, zostata ta
odpowiedzZ przekazana”.

Glos zabrali:

Radny Grzegorz Kucharski zadat pytanie Burmistrzowi ,,dlaczego, zwtaszcza ten drugi wniosek
w perspektywie tego co si¢ dzisiaj dzieje nie zostat przez pana Burmistrza wykonany? Czytam w
dzisiejszej prasie, ze ostatecznie Tras Zwir usunat z terenu po stawach odpady antropogeniczne
wraz z trzcinami a w zamian nie musial go wyrownywac, dzigki temu rozwiazaniu nikt miat nie
by¢ stratny. Ten wniosek dotyczy jak gdyby wlasnie tego, czy byliSmy stratni, czy nie byliSmy
stratni i po to byl potrzebny biegly, zeby to ocenié, czy prace, ktore zostalty wykonane przez
poprzedniego wiasciciela na tym gruncie rowniez kwotowo roéwnowazylyby si¢ z tymi pracami,
ktére nalezato wykona¢ zgodnie z zapisami Aktu Notarialnego. Szkoda, Zze do dzisiaj nie wiemy,
czy gmina poniosta z tego tytutu ...”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa powiedziat ,,prosz¢ wprowadzi¢ taki wniosek do budzetu,
aby taka pozycjg zapisa¢ w budzicie, konkretnie tego wydatku”.
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Radny Grzegorz Kucharski dodat ,,ale to byt po prostu wniosek Komisji Rewizyjnej”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedziat ,,nie byt wpisany wniosek do budzetu”.

Radny Grzegorz KucharskKi stwierdzit ,,ale to byt wniosek Komisji Rewizyjnej po kontroli, zeby
powota¢ bieglego i jak rozumiem pan Burmistrz tego wniosku nie wykonat”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedzial ,,w zesztym roku na to nie bylo pieniedzy
1 teraz prosz¢ wnie$S¢ do budzetu taka poprawke, zeby zapisa¢ odpowiednie $rodki. Jest wola
wigkszosci Rady, ktora zapisze odpowiednia kwote na dany cel i to bedzie zrealizowane™.

Radny Grzegorz Kucharski dodat ,,rozumiem, ze to byt powdd nie wykonania tych wnioskow”

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedzial, ze tak powod byt finansowy.

Przewodniczacy Radoslaw _Wojtuniak powiedzial ,to czemu pan w swoim piSmie
w odpowiedzi nie ujal tego zagadnienia, zeby jakie$ pieniadze zabezpieczy¢?

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedziat ,przeciez Rada Miejska uchwala budzet,
w tym roku to bylo nadmiernie widoczne ile zmian do budzetu zostato zrealizowanych, ile
pienigdzy zostato przesunigtych choéby z gospodarki nieruchomos$ciami. Proszg wpisa¢ doktadnie
taka pozycje w budzecie w wysokos$ci np. 100 000 zt, ze Rada na taki cel widzi potrzebg 1 to
bedzie zrealizowane”.

Radny Czeslaw Korpal powiedzial ,,w Akcie Notarialnym jest napisane, ze teren jest
zniwelowany, a okazuje sig, ze nie jest zniwelowany. Wobec tego mam takie pytanie, kto poniesie
koszty za zniwelowanie tego terenu i jak to ma prawnie wygladaé, bo jezeli w Akcie Notarialnym
jest napisane, ze caly teren jest zniwelowany, a tam brakuje wykonania tego zapisu, to jezeli
bedziemy chcieli to sprzedaé, to bedziemy musieli ten teren zniwelowaé zgodnie z zapisem w
Akcie Notarialnym. Dla mnie jest to niezrozumiate, ze mozna bylo sobie pisa¢ notki, co$
uzgadnia¢. To jest kwota w granicach pot miliona do jednego miliona zlotych, tyle bedzie
kosztowato zniwelowanie tego terenu i na ten temat nie ma konkretnej odpowiedzi. Nie wiadomo
jak ten temat bedzie dalej zatatwiany™?

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedzial ,,nie moze pan mowi¢, panie Czeslawie, ze nie
byto napisane dlaczego doszto do takiej sytuacji. Otdz jak kto$ pojedzie na Cukrownig to zobaczy,
ze tam byla rozpoczeta niwelacja tego terenu 1 mialy by¢ te stawy zasypane. Poniewaz w Akcie,
gdzie bezposrednio odpowiedzialng byta pani naczelnik Zarembska nie byto wpisanej takiej
rzeczy, ze ta niwelacja musi by¢ poprzedzona usunigciem trzcin 1 wszystkich osadow
antropogenicznych, ktére byly na dnie tych zbiornikéw. Gdyby$Smy pozwolili na to, Zeby nam
zasypano te zbiorniki z tymi osadami, z tymi trzcinami, z ta cata masa zielona, ktora byta na dnie
to by nam powstal kompost w srodku. Woweczas jakakolwiek inwestycja, ktora tam miataby mie¢
miejsce musialaby by¢ poprzedzona wymiang gruntu. Wymiana gruntu na takim terenie to sa
gigantyczne pieniadze. MySmy po to, zeby w miarg ratowac sytuacjg, bo bylo to z naszej strony
niedopatrzenie, zeby$Smy wpisali, ze tam maja by¢ usunigte zakrzaczenia ma teren byc¢
zniwelowany, ale bez usunigcia tych osadow antropogenicznych w $rodku. Jest tutaj pan radny
Janik, ktory w sprawach rolnictwa jest jednym z lepszych ekspertow w tym gronie i moze
powiedzie¢ co by si¢ stalo gdyby tam byla nawieziona ziemia, piasek na te osady. Tam bySmy
mieli kompost w §rodku 1 bytby potezny koszt”.

Radny Jan Janik odpowiedziat ,,naturalna biogazownia by powstata”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa kontynuowal ,,i wowczas przy kazdej inwestycji, ktora
miataby tam miejsce musiataby by¢ tam na wysoko$¢ 1,5 m Ilub 2,0 m grunt wymieniany.
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Wymiana gruntu to sa potezne koszty finansowe, a mySmy wowczas, bo o tym tez byta mowa,
rozmawiali z firma Neapco 1 ich eksperci, ktorzy tu byli z firmy ..., powiedzieli, ze to jest bez
sensu , zebysSmy to w tej chwili zasypywali, bo oni i tak w przypadku inwestycji musza dojs¢ do
tej czesci utwardzonej. I tym to bylo podyktowane, ze mySmy juz tego nie drazyli, bo to byto bez
sensu, ze najpierw kto$ nam ta ziemi¢ przywozi, a potem bedziemy ponosi¢ potgzne koszty, zeby
ja z powrotem wywozi¢. Byt btad w postaci tego, ze nie bylo wpisane zdanie w Akt Notarialny, ze
maja by¢ usunigte te osady, ale prosze pojecha¢ na Cukrowni¢ i zobaczy¢ jak tam te spychy
wijechaty i juz chcialy zasypywac te zbiorniki”.

Radny Czestaw _Korpal powiedziat ,,powolywanie si¢ na poprzednia pracownic¢ pania
Zarembska, ze to ona nie dopilnowatla jest nieadekwatne do tego, bo gtowa i mdzgiem tej gminy
jest Burmistrz”. Dodat ,,Czy Urzad Miasta posiada protokét z analizy odpadéw
antropogenicznych? Jesli to co§ zahamowato to trzeba mie¢ na to protokot i powinno to by¢
wpisane jako aneks do Aktu Notarialnego™.

Radny Grzegorz Kucharski odniost si¢ do wypowiedzi Burmistrza mowiac ,,z jednej strony pan
Burmistrz mowi, ze te tereny miaty by¢ w taki sposéb przygotowane w jaki sobie zazyczyla firma
Neapco z ktora tak naprawdg nie mieliSmy podpisanego listu intencyjnego. Te prace zaskakujaco,
ze w taki sposob bylo to czynione, bo zadnej pewnosci nie bylo, ze firma Neapco bedzie. My
radni do tej pory nie wiemy, czy jakickolwiek dokumenty w sprawie porozumienia mi¢dzy firma
Neapco, a Gming Wieluf istniaty czy istnieja. Druga sprawa panie Burmistrzu, ten btad o ktérym
pan i ja dzi§ rowniez czytam i ktéry pan dzisiaj potwierdza, ze najprawdopodobniej w skutek
przeoczenia doszto do tego, ze w Akcie Notarialnym nie znalazty sig takie zapisy moim zdaniem
skutkowalo tym, ze ta kwota w wyniku tego jest rz¢du tak jak pan radny Korpal mowit miedzy
500 000 zt a 1 000 000 zt o ktdrej sam pan publicznie méwit na sesjach. Teraz nie wykonania tego
wniosku, tlumaczenie z jednej strony, ze braklo pienigdzy w budzecie na ekspertyze¢ w tym
zakresie, ile dokladnie wynositaby ta réznica migdzy tym Aktem Notarialnym, a tymi pracami
wykonanymi jest moim zdaniem nie uzasadnione i takie troch¢ odwracanie kota ogonem, bo by¢
moze utraciliSmy 1 000 000 zt, a przez btad, przez przeoczenie nie sta¢ nas na taka ekspertyzg¢ o
ktorej pan dzisia) mowi, ze moze 100 000 zt”.

Radny Jan Janik powiedzial ,,mysle, ze my boksujemy si¢ w tej chwili z niezasypaniem tych
stawOw 1 to juz trwa jaki$ czas. Nie wiem dlaczego do radnych nie trafia, czy nie inwestowaliscie
nigdy, nie prowadziliScie zadnej inwestycji. Ja prowadzitem inwestycj¢ domu rodzinnego i wiem,
ze zaden inwestor nie wybuduje budynku dopdki nie usunie catego humusu spod tego budynku,
czyli zasypanie tego wszystkiego na tych stawach byloby spowodowane tym, ze albo bySmy nie
znalezli inwestora, bo by to pochtanialo potgzne S$rodki na usuniecie tego wszystkiego
z powrotem, zeby tam jakakolwiek inwestycja powstata. W tej chwili jezeli bytby inwestor to
rzeczywiscie jest problem szczatkowego usunigcia gruntu ... 1 inwestycji w tamtym terenie”.

Radny Grzegorz Kucharski dodat ,,to pan nie wie, ze tu chodzi o te p6t miliona, czy milion
ztotych, wiasnie tu o to chodzi”.

Radny Jan Janik powiedzial ,,a czy pan zagwarantuje, Ze za cztery lata nie boksowalibySmy sig,
ze gmina ponosi takie potezne pieniadze na to, zeby usunac i doprowadzi¢ teren. Na razie dopoki
nie mamy inwestora, by¢é moze inwestor wezmie to w takiej postaci w jakiej jest, bo to jest
prostsze rozwiazanie”.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak powiedziat ,ja tylko pragng przypomnie¢ radnemu
Janikowi, ze kupiliSmy tereny uzbrojone, tak byto mowione caty czas, ze dziatka jest uzbrojona,
czyli miata by¢ doprowadzona do takiego uzytku inwestycyjnego”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa powiedzial ,,chyba tutaj si¢ nie rozumiemy. Co pan uwaza za
uzbrojenie dziatki”?




Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak odpowiedziat ,,pan Burmistrz ostatnio w audycjach
radiowych czy w prasie robi mieszkancom ..., mOéwi zZe teren nie jest uzbrojony. Przeciez
wszystkie przetargi, ktore byly oglaszane przez Urzad sa napisane, ze to sa dziatki uzbrojone. ...
Jakie sa zapisy panie Burmistrzu w ...”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedziat ,,ja nie pamigtam”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak kontynuowatl ,,to prosz¢ sobie sprawdzi¢, przeczytac, jest
w drodze kanalizacja, woda”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedzial ,,w drodze, w ulicy Dhlugosza i w ulicy
Jagietly, natomiast my méwimy o terenie, o dokumentacji ktora zostata sporzadzona przez
Gming, o drodze, ktora od ulicy Dlugosza dochodzi do ulicy Jagielty za tzw. stara czg$cia
Cukrowni, gdzie ta droga ma skomunikowa¢ te dzialki, te tereny, ktore zostaly zmienione
w planach miejscowych w zesztym roku (z terenéw taki, pola na tereny przemystowe) i one byty
nie uzbrojone. Dopiero nasza dokumentacja, ktorag w tej chwili mamy zaktada doprowadzenie do
tamtych dzialek (do terenu liczacego ok. 20 ha) i to chodzi o uzbrojenie tych nowych, duzych
dziatek na ktorych nam zalezy, bo stara cz¢$¢ Cukrowni jest sprawa prosta, chodzi natomiast o te
nowe dziatki (22 ha terenu), ktore musza mie¢ dostep do wody, do kanalizacji, do gazu. Tego
wymagaja wspolczesne standardy. Natomiast kwestia zwiazana ze zbiornikami, stawami to
przeciez dla nikogo z panstwa radnych, ktorzy gltosowali w sposob jednomysiny nad zakupem
tych terenéw nie bylo tajemnica, ze w momencie, kiedy byla uchwata przedstawiona na sesji
Gmina nie miala Zadnej gwarancji, zadnej promesy, zadnego porozumienia, zadnego listu
intencyjnego z firma Neapco. Odbylo si¢ spotkanie w koalicji, ktéra spotkata si¢ z dyrektorem
Neapco z Praszki i tutaj wiedzieliSmy, ze zakup terenéw przez Gming spowoduje, ze w ogole
jestesmy w grze. Wowczas taka informacja tutaj padta, firma Neapco do konca roku 2015 miata
podja¢ decyzje¢ odnosnie ewentualnej relokacji fabryki. Mysmy podjeli decyzj¢ pod tym katem.
Woéwezas na sesji bodajze radny Kaftan mowil, ze on glosuje nie koniecznie pod katem Neapco.
Mys$my wiedzieli, ze Neapco jezeli juz do nas przyjdzie to wezmie 11 ha, a my$Smy kupili 30 ha,
czyli musimy mie¢ alternatywg co zrobimy z pozostalymi dwudziestoma kilkoma hektarami. Po
to byt wniosek ztozony, zeby wlaczy¢ grunty do Specjalnej Strefy Ekonomicznej, zeby wilasnie po
raz pierwszy w historii gminy miala gmina swoj portfel nieruchomosci po to wlasnie, zeby byto to
dla innych inwestorow ktorzy tutaj chcieliby w Wieluniu inwestowa¢. Przy okazji Neapco bylo
tutaj bardzo wiele firm consultingowych, budowlanych, deweloperskich, ktore calos¢ tego
procesu omawiaty z nami. Oni sami nam sugerowali, ze jest kompletnie bez sensu, zeby te
zbiorniki zasypywac, bo tam byto zrobionych osiemnascie odwiertéw geotechnicznych, ktore
sprawdzity jaki jest poziom no$nego gruntu. Sami nam mowili, Ze jest kompletnie bez sensu, ...
przywiezie iles wywrotek piasku, a oni potem bgda musieli wybiera¢, bo musza doj$¢ do gruntu
trwalego. Taka byla nasza decyzja, prosz¢ panstwa my si¢ mozemy przerzuca¢ réznymi
argumentami za i réznymi argumentami przeciw. Fakt jest taki, Zze powinnis$my ta zmiang
zwigzana z tymi pracami, ktére miala wykona¢ firma Trans Zwir dokona¢ w formie Aktu
Notarialnego, natomiast zeby taka umowe zawrze¢ musza by¢ dwie strony chetne, zeby sig
spotka¢ u notariusza. Tutaj otrzymaliSmy umoweg zawarta poza ..., ale byla to umowa
zrealizowana przez firme 1 na to odpowiednie protokoty sa przez Wydzial Inwestycji wykonane,
zwiagzane z tym, ze te roboty byty wykonane fizycznie, zwiazane z wycinka, usunigciem ponad
czterystu drzew, z usunigciem wszystkich trzcin, ktore byly w tych zbiornikach, groble zostaty
rozbite 1 woda z tych grobli zeszla, zostato wybrane w niektorych miejscach do metra tego osadu
antropogenicznego, ktory byl na dnie tych zbiornikow”.

Radny Marek Mikus powiedziat ,,ja nie uczestniczylem w tych rozmowach koalicji z takich czy
innych wzgledow, ... ja osobiscie radny Marek Mikus, ja panu uwierzytem, bo pan mowil, ze
bedzie Neapco, to jest historyczna chwila. Ja szczegdétow nie znalem, ja uwierzytlem, ze mowimy
tutaj o firmie Neapco, po to bierzemy ten wysoki kredyt itd. Dzisiaj si¢ okazuje, ze pan mowi, ze
na koalicji to byta jedna z propozycji”.




Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak dodat ,jezeli tutaj pan Burmistrz wraca do historii
1 moéwi o spotkaniu koalicyjnym, to panie Burmistrzu warto wréci¢ do szczegdtdow, jakie byto
spotkanie, z kim miato by¢ spotkanie, kto przyszedt na to spotkanie. Przeciez pan Majtyka, ktory
przyszedl na spotkanie, najpierw miato by¢ z dyrektorem Neapco, tak Burmistrz zapewniat Radg,
pozniej si¢ okazato, ze dyrektor nie przyjezdza, przychodzi pan Majtyka (dyrektor z Praszki),
ktory mowi, ze on tu jest nieoficjalnie. On nie mial zadnego umocowania jesli chodzi o firme
Neapco, to czemu pan Burmistrz tutaj mowi, ze bylo spotkanie, to byto nieoficjalne panie
Burmistrzu spotkanie i pan gwarantowat w 99%, ze firma Neapco tutaj si¢ przeniesie. Jedynie
tylko taki trzezwy umyst miat pan Dudek, ktory mowit 50 na 50 dajemy sobie z ta inwestycja.
Przeciez na tym spotkaniu nie byt omawiany Akt Notarialny, nie bylo mowy jakie zapisy, jak ta
sprzedaz bedzie wygladata. ...”.

Radny Grzegorz Kucharski dodal méwiac ,,ja rozumiem jako osoby prywatne, kazdy z nas
moze gdzie§ prowadzi¢ swoje biznesy jak to pan radny Janik mowit. Tutaj wystepuje pan jako
urzad 1 wyszto po prostu jedno, ze wigkszo$¢ tych spraw jest zalatwiana na ggbg i to nas tak
naprawde uziemito w tym momencie. JesteSmy w sytuacji takiej jakiej jestesmy dlatego, ze nie
mieliSmy zadnego dokumentu na mocy ktérego moglibySmy prébowaé ratowac ta sytuacje”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa powiedzial ,,to z panstwa gltosow, ktore padaja wynika, ze
Gmina poniosta strat¢ w wysokosci 12 000 000 zt z tego tytutlu, ze zakupita teren do zasobow
Gminy, ktory wlaczyla do Specjalnej Strefy Ekonomicznej jako tereny inwestycyjne, ktorych nie
bylo w tej gminie od bardzo, bardzo dawna. Kto$§ przegapil w tej gminie kwestie prawa
pierwokupu ...”.

Radny Grzegorz Kucharski dodat ,Jodlowiec panie Burmistrzu, ja ciagle podkreslatem od
poczatku to, ze byty ...”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa stwierdzit ,,gdyby pan cokolwiek wiedzial na temat
prowadzenia procesOw inwestycyjnych, to by pan tak nie mowil”.

Przewodniczacy Radostlaw Wojtuniak dodatl ,panie Burmistrzu nie padlo tutaj Zadne
stwierdzenie, ze gmina popetnita blad”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedziat ,,ale tak to wygladato”.

Przewodniczgcy Radostaw Wojtuniak dodat ,,to pan Burmistrz tak odbiera”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedziat ,,bo taki to jest obraz jakby gmina poniosta
jakie$ straty, zostalo zdefraudowanych 12 000 000 zl. ... Zostata kupiona nieruchomos$¢, zostala
wpisana do Specjalnej Strefy Ekonomicznej po raz pierwszy w historii. Nawet wczoraj zostata
podpisana ta pozostala dzialka, ktora nie byla wlaczona do strefy, zostalo wczoraj podpisane
przez pania minister Milewicz (wczoraj z nig osobis$cie rozmawiatem) 1 cato$¢ tego terenu mamy
wlaczona do Specjalnej Strefy Ekonomicznej. Predzej czy pdzniej te tereny beda sprzedane i beda
stuzyly bardzo dobrze mieszkancom nie tylko Wielunia, ale catego regionu Wielunskiego. ... To,
ze nie wyszto z Neapco, chociaz czujemy gorzka pigutke, ktora trzeba przetkna¢, to zbyt fatwo
daliSmy wiar¢ tym rozmowom, deklaracjom. Poniewaz do nas przyjezdzaja dwie a nawet trzy
firmy consultingowe, ktére robia bardzo wnikliwy audyt tego wszystkiego co tu u nas jest. Jest
raport na kilkadziesiat stron, widzimy, Ze sa analizowane trzy lokalizacje na przeniesienie fabryki
Neapco 1 widzimy, ze wsrod tych trzech lokalizacji branych pod uwagg Wielun jest na samej
gorze (chodzi o ich analizg wskaznikowa) oraz przyjezdzaja firmy wykonawcze ..., ktore zajmuja
si¢ budowa i oni robia tez swoje odwierty geotechniczne, zeby potwierdzi¢ te nasze. Prace sa
wykonywane, a przeciez to wszystko kosztuje, wszystkie raporty, ktore byly robione przez te
firmy na rzecz Neapco to one kosztuja kilkaset tysigcy ztotych. Oczywiscie dalej nie jest podjgta
przez nich decyzja, ze zostaja w Praszce. Umowa, ktéra maja z obecnym wtascicielem obiektow
w Praszce konczy si¢ w roku 2020 i nie jest do dnia dzisiejszego przedtuzona. Nie jestesmy w tej
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chwili nastawieni na Neapco, ze to bedzie zrealizowane, natomiast wiemy, ze jeszcze trwaja
rozmowy 1 tez moze by¢ tak, ze mozemy by¢ wszyscy zaskoczeni. Sprawa nie jest taka, ze
my$my przegrali, bo jesteSmy gorsi, ze nasza oferta byla kiepska. Nasza oferta z tych trzech
samorzadow, ktore byly brane pod uwage jako miejsce do lokalizacji byta na pierwszym miejscu.
... Mozna oczywiscie mowic, ze zostaliSmy przez Neapco wkreceni ... natomiast co wtedy mozna
bylo zrobi¢, albo kupi¢ tereny i by¢ w grze albo ich nie kupi¢ i nie by¢ w grze i nie mie¢ w ogodle
szansy, ze cokolwiek si¢ w tej kwestii zdarzy. To nie jest tak, ze zakup tych gruntéw przysporzyt
gminie jakichkolwiek strat. ... Trzeba w sposob cierpliwy pracowac, zeby te tereny sprzedac”.

Radny Czestaw Korpal powiedziat ,,te opowiesci co nam pan tutaj dzisiaj przedstawial to my to
juz styszelismy kilkakrotnie. Neapco miato by¢, nie robimy z tego tragedii w ogole, bo to jest
prawo inwestora. Tam bedzie gdzie bedzie mial lepsze warunku. Nasza sprawa jest, ze mySmy
kupili grunty ... inwestorowi dali do uzytku, to ten inwestor powie doprowadzcie do porzadku te
dziury, albo dajcie mi pieniadze, albo obnizcie mi koszty zakupu tych dziatek, czyli dajmy jeszcze
raz 500 000 zt czy 1 000 000 zt i wtedy ja to bior¢. Kazdy logicznie myslacy by tak postapit ...
kazdy chce mie¢ teren uzbrojony. Trzeba mie¢ taka §wiadomos¢, ze bez tego, to co jest pod tymi
stawami traci na wartosci. ... Ja bytem goracym zwolennikiem kupienia gruntéw, zeby tam gmina
mogta wprowadza¢ inwestoréw, ale jak my zaczniemy kupowac i nie wiemy jak kupujemy, co
kupujemy i co mamy w Aktach Notarialnych podpisane to trzeba z tego wyciagna¢ wnioski. To
nie jest tak, ze pot miliona ztotych jest czy nie jest”.

Radny Roman Drosinski odniost si¢ do wypowiedzi przedméwey ,.tez uwazam, ze bedzie to
miato niestety wplyw na ceng gruntu przy sprzedazy i skoro firma Neapco zdecydowata o tym, ze
nie bedzie potrzebna niwelacja terenu, skoro Burmistrz podjat taka decyzj¢ i wyrazil na to zgode
to sadzg, ze trzeba bytoby doprowadzi¢ do tego, ze firma Neapco powinna jednak zdecydowac si¢
pokry¢ te koszty wyréwnania tego terenu ...”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedziat ,,cena gruntu tego, ktory tam jest na pewno nie
jest nizsza od ceny ktora my$my zakupili. ...”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zarzadzil glosowanie: kto jest za uznaniem, ze wniosek
pokontrolny zostat zrealizowany, kto jest przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu?

W glosowaniu wzieto udziat 5 radnych. Cztonkowie Komisji jednogtosnie (przy 5 glosach ,,za”,

0 glosach ,,przeciw”, 0 glosach ,, wstrzymujqcych sie”’) uznali, Ze nie zrealizowano wniosku
pokontrolnego.

Powiedzial ,,przechodzimy do drugiej kontroli: kontrola przetargu na obstuge komunikacji
miejskiej. Wnioski pokontrolne i uwagi: konieczno$¢ sporzadzenia protokotow z posiedzenia
komisji przetargowej w dniu otwarcia ofert, aby Wydziaty Urzedu Miejskiego w Wieluniu
sktadaly wnioski o wszczgcie postgpowania z odpowiednim wyprzedzeniem”. Dodat ,,panstwo
otrzymali$cie odpowiedZ od pani kierownik™.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak zapytat, czy kto§ chce zabra¢ glos w dyskusji? Glos
zabrali:

Radny Marian Kaczmarek powiedziat ,,bylem uczestnikiem tego zespotu kontrolnego i czytajac
informacj¢ ona dotyczyta tych punktéw o ktorych pani kierownik informuje, bo takie byto wtedy
odczucie zespotu kontrolnego, Ze niektore tematy, albo nie byly wykazane w protokotach i
uwazam, ze ta informacja w pelni odpowiada na postawione wnioski kontrolne zespotu
kontrolnego™.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zarzadzitl glosowanie: kto jest za przyjeciem tej
informacji i uznania wniosku pokontrolnego, kto jest przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu?



W gltosowaniu wzieto udziatl 8 radnych. Cztonkowie Komisji jednoglosnie (przy 8 glosach ,,za”,
0 glosach ,,przeciw”, 0 glosach , wstrzymujqcych sie”) przyjeli informacje i uznali wniosek
pokontrolny.

Powiedzial ,,przechodzimy do kontroli trzeciej: kontrola dotacji dla placowek o$wiatowych
prowadzonych przez inne podmioty niz gmina. Nie bylo wnioskow.

Pozniej byta: kontrola wydatkow na promocj¢ Gminy Wielun. Tutaj byly trzy wnioski:
przestrzega¢ zaktadanych planow 1 wydatkow na promocje kultury zgodnie z zapisami uchwaty;
ograniczy¢ wydatki i stara¢ si¢ o §rodki zewngtrzne i1 sponsoring; ograniczy¢ wydatki na catering
proporcjonalnie w stosunku do wysokosci srodkow na cala impreze. Dodat ,,tutaj uwazam, ze
kontrola w tym roku pokaze”.

Przeszedl do: kontroli korespondencji urzedowej w tym zawartych porozumien, umow oraz
e-maili jaka byta przeprowadzana podczas kontaktow pomigdzy Gming Wielun a firma
TergoPower za rok 2016 1 2017. Powiedziat ,,Komisja Rewizyjna ztozyta do Burmistrza wniosek,
otrzymali$my odpowiedz od pana Burmistrza 3 stycznia”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zapytal, czy kto§ chce zabra¢ gltos w dyskusji? Glos
zabrali:

Radny Roman Drosinski zapytat Burmistrza ,,jezeli firma TergoPower nie sktadata zadnych
oficjalnych wnioskéw do procedowanego planu zagospodarowania przestrzennego to dlaczego
w tym planie znalazly si¢ wszystkie rzeczy, ktore byly potrzebne do tego, aby firma przystapita
do realizacji swojego planu™?

Radny Grzegorz Kucharski dodat ,,dlaczego przedstawiciele tej firmy zawarli juz pewnego
rodzaju porozumienie co do wykupu gruntow”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedzial ,,mySmy uznali, ze to jest nasz wniosek,
Burmistrz ma prawo kreowania polityki przestrzennej i uznaliSmy po rozmowie z firma
TergoPower, ze takie zmiany my wniesiemy, sami wniesiemy, nie potrzeba tutaj wnioskow
oficjalnie sktadanych na dziennik urzgdowy gminy 1 takich wnioskow odnos$nie zmiany planéw
miejscowych z inicjatywy mojej jako Burmistrza byto bardzo wiele stosowanych. To jest nasz
obowiazek, ze mamy tak przygotowywac plany miejscowe i tak dyktowaé¢ zmiany polityki
przestrzennej, zeby stuzyta ona rozwojowi inwestycji. To jest nasz obowiazek, ze mamy tak robi¢,
zeby byty takie zapisy, ktore odpowiadaja budowie zaktadow”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak powiedziat ,ja pragng zlozy¢ wniosek do Rady
Migjskiej, aby za posrednictwem Rady Miejskiej Komisja Rewizyjna skierowata odwotanie do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Sieradzu za posrednictwem Burmistrza Wielunia.
Skarzacym bedzie Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Wieluniu, organ Burmistrz Wielunia.
Odczytat odwotanie od pisma Burmistrza Wielunia z dnia 3 stycznia 2018 r. odmawiajacego
udzielenia informacji publicznej, ktore to pismo spetnia role decyzji (zaf. nr 4).

Zapytat, czy kto$ chce zabra¢ gtos w dyskusji? Glos zabrali:

Radna Janina Zaplotna zapytata prawnika ,,czy rzeczywiscie to pismo, odpowiedz na wniosek
Komisji Rewizyjnej nalezy traktowac jako ...”.

Radca Prawny Jakub Krawczyk odpowiedziat ,ja jeszcze tego pisma nie widzialem, dlatego
nie moge na dzien dzisiejszy powiedzie¢”.

Radny Jan Janik dodat, to ktore otrzymaliS$my od pana Burmistrza, to wyjasnienie.

Radca Prawny Jakub Krawczyk odpowiedzial ,,jeszcze tego nie widzialem, nie zapoznatem sig
z tym pismem doktadnie na tyle, zeby moc powiedzie¢ czy jest to forma decyzji”.




Radna Janina Zaplotna dodata ,,prosz¢ mi powiedzie¢, jakiekolwiek rozmowy przeprowadzone
przez Burmistrza, prezesa, dyrektora firmy, czy e-maile, czy rzeczywiscie one powinny by¢ brane
pod uwagg, bo praktycznie nie doszto, to co w piSmie mamy napisane, ze Komisji Rewizyjnej nie
podlegaja zamierzenia przed ich zrealizowaniem. Ja si¢ z tym zgadzam, ja réwniez ponad 30 lat
bylam prezesem firmy i rozmawialam z wieloma odbiorcami firm zagranicznych i miatam
rowniez u siebie rade i musze powiedzieé, ze niejeden kontrakt nie doszedt do skutku. Ktory$s mi z
kontrahentéw powiedziat tak: ja przyjde do pani, pani prezes jak pani zainstaluje system
podwieszony, a ten system podwieszony mial kosztowaé ile§. W zwiazku z powyzszym ja
powiedziatam, zastanowimy si¢. Nie wiem, czy rzeczywiscie jest potrzeba, ja uwazam, ze robimy
taka wielka walke w tym ostatnim roku. To co Burmistrz powiedzial, rzeczywiscie Neapco nie
wyszlo, gdybamy, czy jak przyjdzie inwestor to bedzie zasypywat to. Na pewno to zesSmy kupili ta
ziemig, to na niej na pewno nigdy nie stracimy. W zwiazku z powyzszym mam pytanie panie
mecenasie, czy rzeczywiscie to co ja powiedzialam, czy mamy takie prawo”?

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak powiedziat ,,pragn¢ przypomnie¢ pani radnej, ze byla
pani za wnioskiem, gtosowala pani za wnioskiem, ze ta informacja powinna by¢ jawna”.

Radna Janina Zaplotna dodata ,,ale wytlumaczona tu a nie my ... za moment bedziemy do Sadu
oddawac¢ sprawy”.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak powiedzial ,,przeciez tutaj jesli chodzi o odpowiedz, ta
odpowiedz si¢ nie zmienita, to co miat zespdt kontrolny 1 panstwo ta informacj¢ mieliscie. Dziwig
si¢ dzisiaj pani radnej, ze pani w tej chwili zmienia decyzjg, uwaza ze ta informacja ...”.

Radna Janina Zaplotna stwierdzita ,,nie byta taka sama”.

Przewodniczacy Radostaw _Woijtuniak powiedzial ,moge przeczytaé jezeli panstwo
potrzebujecie”.

Radca Prawny Jakub Krawczyk powiedziat ,trzeba wroci¢, jak wracamy teraz do poczatku,
wige decyzja Rady o przeprowadzeniu kontroli dotyczyta konkretnie przeprowadzenia kontroli e-
maili. ... Natomiast kwestie czy dany e-mail, czy dana korespondencja jest informacja publiczng
zalezy od oceny osoby, ktora udostepnia tg informacj¢ 1 w tym momencie albo ja udostgpnia, albo
nie, w zaleznos$ci od tego jakiej dokona oceny, analizy kazdej korespondencji. Orzecznictwo tutaj
mowi wprost, ze nie kazda korespondencja e-mailowa stanowi informacj¢ publiczna. Nie stanowi
na pewno wewngtrzna, gdzie jest wymiana informacji pomig¢dzy urzgdnikami w celu dokonania
np. analizy, ktora nie jest zajgciem stanowiska w danej sprawie. RoOwniez orzecznictwo sadow
moéwi, ze nie kazda korespondencja pomig¢dzy pracownikiem urzgdu a przedstawicielem jakiej$
firmy, przedsigbiorstwa jest korespondencja, ktéra stanowi informacje publiczna, sa na to
orzeczenia naczelnego Sadu Administracyjnego i Sadéw Administracyjnych Wojewodzkich,
ktore moéwia, ze nie kazda. Kazda korespondencja musi by¢ pod tym wzgledem analizowana i tu
jezeli pan Burmistrz stwierdzil, Zze nie wszystkie e-maile spetniaja ten warunek to znaczy, ze nie
wszystkie spetniaja 1 udostepnit te, ktore jego zdaniem taki warunek spetniaja. Co do zamierzen to
nie mozna laczy¢ jednego postgpowania, ktdrym bylo postgpowanie o warunkach uzyskania
decyzji §rodowiskowej z innymi postgpowaniami, ktore si¢ tocza. Co innego jest procedura
planistyczna, a co innego jest decyzja indywidualna wydawana w danej sprawie. Tutaj mieszanie
tych dwoch instytucji moim zdaniem jest nie uprawnione w tym odwotaniu, dlatego tez odnosi¢
jednego do drugiego nie mozna. Jezeli w tym zakresie badamy korespondencj¢ z TergoPower
mozemy badac tylko w zakresie tych zamierzen, ktore zostaly zrealizowane i ktore to zamierzenia
mialy w decyzji indywidualnej, jezeli byta taka decyzja, czy tez byla zawarta umowa tak jak w
umowie darowizny jak tutaj pan przewodniczacy czytal, ze zostata udostepniona to tak. Jezeli
méwimy o jakichs ..., ktore nie doprowadzity do niczego, to nie ma znaczenia, jezeli tym bardziej
jest to tylko korespondencja informacyjna. Ja szczegotowo tez nie powiem, nie znam szczegotow
e-maili poszczegdlnych”.




Radny Czeslaw Korpal powiedzial ,ja tez nie znam szczegotéw, ale tu si¢ powolywano na
najwyzszy autorytet tj. Konstytucja art. 61, mySmy tu slyszeli, on wyraznie moéwi a nasz statut
mowi: Komisja Rewizyjna kontroluje dziatalno$¢ Burmistrza Gminy, jednostek organizacyjnych,
jednostek pomocniczych gminy pod wzgledem legalnosci, gospodarnosci, rzetelnosci i celowosci.
To nie jest firma taka, ktora pani kierowata. To jest firma, ktora obraca pieniedzmi publicznymi.
Pani daje zle poréwnanie, nieadekwatne do tego miejsca. To sa publiczne pieniadze i one musza
by¢ publicznie, kazdy ruch tymi pieniedzmi musi by¢ publiczny. Wobec tego jeszcze artykut na
ktory panstwo powotywaliscie sig tj. art. 79, jest punkt 5 — Komisja Rewizyjna jest zobowiazana
do przeprowadzenia kontroli w kazdym przypadku podjecia tej decyzji przez Radg, dotyczy to
zaréwno kontroli kompleksowych jak i1 kontroli problemowych oraz sprawdzajacych. Jest to
punkt uzupetniajacy do tego co tu nie byto czytane. Jesli kto$ si¢ zapozna z tymi danymi i mamy
argument, mamy Konstytucj¢, mamy do niej prawo to musimy wiedzie¢ co jest prawem
publicznym a co jest prawem prywatnym przedsigbiorstwa innego. Tutaj musi by¢ absolutna
jawno$¢ w tym dziataniu ...”.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska zapytala ,,jest napisane, ze skarzacym jest Komisja
Rewizyjna”?

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak odpowiedzial ,,na razie sktadamy wniosek a Rada bedzie,
musi by¢ pismo, bo musi by¢ wniosek do organu Rady, bo komisja Rewizyjna nie moze dziata¢
zewngtrznie”.

Zarzadzit glosowanie: Kto jest za tym, aby wniosek zostat skierowany do Rady i SKO, ktdre oceni
czy pan Burmistrz ma racje, czy my jako Komisja Rewizyjna mamy dostep, kto jest przeciw, a
kto wstrzymat si¢ od glosu?

W glosowaniu wzieto udzial 8 radnych. Cztonkowie Komisji wigkszos$cia glosow (przy 5 glosach
wza”, 1 glosie ,, przeciw”, 2 glosach ,,wstrzymujqcych si¢”’) przyjeli powyzszy wniosek.

Dodal, ze byla jeszcze kontrola zasadnosci 1 tutaj zadnych uwag nie byto. Zapytat, czy kto$ chce
zabra¢ gtos w dyskusji? Nikt sie nie zglosil.

Punkt 4

Powolanie zespolu kontrolnego w sprawie przebiegu oraz przyczyn odwolania przetargu na
sprzedaz nieruchomosci zabudowanej stanowiqcej dziatke gruntu numer 62/2 polozonej
w Wieluniu obreb 2 przy ul. Diugosza.

Pismo pana Bartlomieja Barosa, petnomocnika firmy Agro-Consulting Group Fundusze Unijne-
Szkolenia sp. z 0.0. (zal. nr5).

Uzasadnienie Burmistrza (zat. nr 6).

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zapytal, czy kto§ chce zabra¢ glos w dyskusji? Glos
zabrali:

Radny Jan Janik powiedzial ,,ja proponowatem wcze$niej, zeby zamiast wprowadzania zespotu
kontrolnego dzisiaj skorzysta¢ z mozliwo$ci wyjasnienia, moze nas to usatysfakcjonuje i nie
bedzie takiej koniecznosci”.

Radny Grzegorz Kucharski zapytat ,,0 szczegdtowe wskazanie btedu proceduralnego, ktorego
zaistnienie zostalo uznane za wazna przyczyng Ww rozumieniu ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami, wskazanie momentu stwierdzenia wystapienia waznej przyczyny odwotawczej
1 po trzecie wskazanie z imienia i z nazwiska pracownikdéw urzedu bioracych udzial w procedurze
opracowywania tresci ogloszenia przetargowego i pokazanie, ktory z tych pracownikow 1 w jakim
etapie procedowania popetnit 6w istotny btad proceduralny oraz przedstawienie podpisanej opinii
prawnej”?
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Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa Michal Janik odpowiedziat ,,jesli
chodzi o zadane pytania przez pana Bartosa to jesli moéwimy o btedzie, btedu w procedurze nie
bylo i tak jak jest przywotany tutaj art. 38 ust. 4 Ustawy o gospodarce nieruchomosciami mowi,
ze organ moze odwota¢ z waznych powodow, ale nie bledow i w odwotaniu tez nikt nie napisat,
ze byly to bledy proceduralne tylko przyczyny proceduralne. Tutaj btedy nie zostaty popetione.
Uwazam, ze te pozostale punkty naszym zdaniem sa bezzasadne poniewaz btedu nikt tutaj nie
popehil, przyczyny byly proceduralne czyli inna procedura zostata przewidziana, jesli chodzi o
ten tryb prowadzenia postgpowania i tutaj pan Burmistrz uzasadnil to w swoim wniosku, ktory
skierowal do wydziatu, odwotania tej procedury, przede wszystkich uchwata budzetowa, ktéra
zostala podjeta w dniu 28.12.2017 roku w kwestii uzbrojenia terenéw inwestycyjnych na terenie
osiedla Cukrownia”.

Odczytat uzasadnienie burmistrza. Dodat ,.ta przyczyna proceduralng byta zmiana tej procedury
realizowania przetargu do ktorej Burmistrz jako gospodarujacy mieniem gminnym i jednoczesnie
tez decydujacy o formie przeprowadzenia przetargu zgodnie z gospodarka nieruchomos$ciami
podjal wlasnie decyzj¢ o przeprowadzeniu takiego przetargu”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zapytal ,,czy jest pan w posiadaniu w tej chwili tego
przetargu, ktory byt oglaszany, tej dziatki 62, jakie byty zapisy, czy dziatka byta uzbrojona™?

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa Michal Janik odpowiedziat ,,nie
mam tutaj, ale w przetargu nie zawarta byla informacja, ze dzialka jest uzbrojona tylko jakie
znajduja si¢ media. Tam byla informacja, ze znajduja si¢ w drodze sie¢ wodociagowa 1 siec
energetyczna”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zapytat jeszcze ,,czy ten oferent wnioskowat do Gminy
o jakie$ specjalne warunki przytaczeniowe jesli chodzi o wodg 1 kanalizacj¢”?

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej i Rolnictwa Michal Janik odpowiedziat ,nie,
poniewaz to byt przetarg ustny nieograniczony. My nie nakltadamy zadnych warunkow ani
obowiazkow na tego oferenta. My w momencie przetargu ograniczonego moglibySmy
ewentualnie jakie$ rzeczy i takie obowiazki natozy¢. Gmina w zwiazku z tym, ze tak jak tutaj
wszystkim radnym i panu Burmistrzowi zalezy na tym, aby te tereny jak najszybciej
zainwestowa¢ 1 zeby si¢ tam pojawili inwestorzy. Uwazamy, ze jezeli chodzi o dziatania
prowadzone wspolnie £odzka Strefa Ekonomiczna 1 pomoc publiczng, ktéra tam moga uzyskac
inwestorzy na realizacj¢ zadan pozwoli im chociazby na wlasny koszt ...”.

Przewodniczgcy Radoslaw Wojtuniak dodal ,,panie Burmistrzu powiedzmy sobie prawdg,
ogtlosiliscie panstwo przetarg bez strefy, bo bylo mowione, ze te osoby nie chca skorzystac¢ z tej
pomocy”. Zapytal ,,czy tak byto”? Dodat ,ja wiem, Ze ta firma, ten pan nie potrzebuje zadne;j
pomocy i on ta dzialke chcial naby¢ i to co si¢ stato to jest skandal i w tej chwili styszymy, ze
wina spoczywa na Radzie, ze Rada nie przeznaczyla 700 000 zt. Przed chwila pan mowil, ze te
pieniadze byly potrzebne, zeby uzbroi¢ ta czg$¢, przeciez to jest stara czgs¢, ktora jest czgscia
uzbrojona”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedziat ,,0 czym pan mowi. Ja mowig o tym, ze
migdzy stara czgscig a nowa czgscia jest w dokumentacji zaprojektowany korytarz technologiczny
w ktorym jest woda, kanalizacja 1 w tej chwili sa uzgodnienia z EWE odnos$nie gazu.
Zaopatrzenie tych terenow, tych dziatek i w starej czgsci i w nowej czgsci miatoby wynosi¢ od
tego korytarza technologicznego, dlatego ze przy ul. Dlugosza ten kanat nie jest w stanie odebrac
Sciekoéw z tych terendw”.

Radny Marek Mikus$ powiedziat ,,przeciez byli §wiadomi chyba w jakim stanie jest ta dziatka”?
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Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedziat ,,potem bgda pretensje do gminy, Ze gmina nie

2

Radny Marek Miku$ dodat, Ze tak ostro pisza, ze stracili.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedziat na to, ze kazdy tak moze.

Radny Grzegorz Kucharski powiedziatl ,,ponadto spétka informuje, czy zastrzega sobie prawo
dochodzenia w odrgbnym postgpowaniu roszczen odszkodowawczych od Gminy Wielun z tytutu
szkody rzeczywistej i utraconej korzysci do kwoty 7 000 000 zt zwiazanych z uniemozliwieniem
skorzystania z dofinansowania unijnego na budowg infrastruktury handlu hurtowego produktami
rolnymi w ramach ... 2014-2020 na dzialce 62/2. ... To jest tak jakby ten jedyny oferent nie
wiedziat w jakim przetargu uczestniczy, jakie sa warunki przetargowe, jaka ziemig nabedzie. ...
Ja bede zwolennikiem, zeby zespot kontrolny zbadat to”.

Radny Czeslaw Korpal powiedzial ,,tym bardziej, ze osobami poszkodowanymi czuja si¢ ci,
ktorzy chca te dziatke naby¢. ... Mowia, ze beda skarzyé, dochodzi¢ prawnie, ze nieprawnie
odwotano przetarg”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak zapytat ,,co z tymi trzema przetargami co sa ogloszone™?

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedzial ,,one zostana tez uniewaznione”.

Radny Roman Drosinski powiedziat ,,wydaje si¢ czasami, ze decyzje urzedu sa podejmowane
tak jakby to byla gra w totolotka, w ruletkg. Tego typu decyzje kazda firma, ktéra dysponuje
jakimkolwiek majatkiem podejmuje po przemysleniach. Tak samo firma, ktéra decyduje si¢ na
nabycie gruntu swoje zamiary na dlugo wcze$niej musi wiedzie¢ czy dysponuje pienigdzmi, na co
itd., analizuje si¢ wszystko, firmy consultingowe si¢ powotuje. Proces trwa dwa, trzy lata i to sa
bardzo powazne decyzje. Wydaje sig, ze ta decyzja o sprzedazy gruntow wyglada na to, Ze zostala

2

podjeta lekkomyslnie czyli kto$ sobie postanowil, napiszcie tam i sprzedamy. ... ”.

Radny Grzegorz Kucharski powiedziat ,,pan Burmistrz tak zawsze podkreslal, ze przez
dzialania radnych zero inwestorow bedzie. Ja sadzg, ze takim dzialaniem to za chwile nie
bedziemy mieli zadnych inwestorow”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa odpowiedzial ,,teren nie po to jest wlaczony do Specjalnej
Strefy Ekonomicznej, zeby na tym terenie byla dziatalnos$¢, ktora nie jest zgodna z tym co
Specjalna Strefa Ekonomiczna oferuje i nasza pierwsza intencja jest, zeby tam powstaly zaklady
produkcyjne. Jedyna rzecz, ktora musimy zrealizowac ...”.

Radny Grzegorz Kucharski zapytat ,,nasza, czyli”?

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa kontynuowat ,,czyli moja jako Burmistrza, dlatego ze z
pomocy publicznej nie moga korzysta¢ firmy uslugowe 1 firmy handlowe tylko firmy, ktorych
dziatalno$¢, ktorych produkcja jest wpisana w to, ze moze ona by¢ objeta ..., bo tworza wigcej
miejsc pracy niz firmy, ktore zajmuja sig tylko 1 wylacznie dziatalnoscia handlowa. Poniewaz my
musimy sprzeda¢ tej firmie, ktora wynajmuje od nas ta halg. To jest firma handlowa i jej musimy
sprzeda¢, bo sa pewne umowy zawarte wczesniej 1 to jest jedyna firma w tamtym terenie, ktora
bedzie mogta skorzystac¢ z tego, ze kupi i jej dziatalnos¢ ...”.

Radny Grzegorz Kucharski dodat ,,czyli jak rozumiem, po prostu firma nie pasowala, nie ten
rodzaj firmy”?

12



Przewodniczacy Radostlaw Wojtuniak dodal ,,pan Burmistrz chyba nie wie o czym mowi,
przeciez pan Burmistrz oglosit te przetargi, przeciez pan dobrze wiedzial, ze te osoby nie beda
korzysta¢ z tej pomocy a w tej chwili pan mowi, trzeba teraz zrobi¢ przetarg w strefie ...”.

Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa dodat ,.dlatego, ze nie mozemy tych dzialek zaopatrzyc
w dostep do wody i kanalizacji ...”.

Radny Czestaw Korpal powiedziat ,,jezeli jest utozona strefa ekonomiczna 1 kto$ wyraza zgode,
przystgpuje do przetargu i dwie godziny, trzy godziny przed przetargiem odwoluje si¢ przetarg.
Trzeba bylo to zrobi¢ duzo wczesniej. ...”.

Radny Roman Drosinski dodat ,,trzeba byto zawrze¢ odpowiednie warunki przetargu”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak powiedziat ,trzeba podkresli¢, ze ten przetargi oglosit
Burmistrz. Przeciez to sa cztery dzialki, dziatka 11 ha, 1,60 ha, 0,4 ha i 0,80 ha. Burmistrz miat ta
wiedzg 1 oglosit 1 dobrze wiedzial, ze te osoby nie beda korzysta¢ z tej pomocy ze strefy”.

Radny Jan Janik zapytat ,,czy rzeczywiscie istnieja jakie$ przestanki wzrostu wartosci jezeli to
bedzie to sprzedawane w tacznym przetargu wszystkie dzialki, czy istnieja przestanki, ze
rzeczywiscie warto$¢ tych nieruchomos$ci wzro$nie?

Radny Czeslaw Korpal dodat ,,juz nie wzro$nie, bo jest cena ustalona”.

Radny Roman Drosinski zapytat ,,czy powotywacé ten zespot™?

Radny Marian Kaczmarek dodat ,,co mamy stwierdzié¢”?

Radny Czestaw Korpal powiedziat ,,ze przerwano przetarg i ten co si¢ zglosit do przetargu
bedzie skarzyt gming”.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak powiedzial ,ja jestem za powotaniem, zeby
wyszczegolni¢ wszystkie zapisy, ktore byty z cala dokumentacja, jak ten przetarg miat wygladac,
kiedy zostal ogtoszony, na czyj wniosek i zeby to wszystko byto czytelne”.
Powiedzial, ze do zespotu kontrolnego proponuje sktad:

1) Roman Drosinski

2) Marian Kaczmarek

3) Radostaw Wojtuniak — przewodniczacy zespotu kontrolnego

Zapytal, czy radni wyrazaja zgodg. Po otrzymaniu od radnych zgody zarzadzit glosowanie: kto
jest za powotaniem zespotu kontrolnego , kto jest przeciw, a kto wstrzymat si¢ od gtosu?

W glosowaniu wzieto udzial 8 radnych. Cztonkowie Komisji wigkszos$cia glosow (przy 6 glosach
nza”, 0 glosach , przeciw”, 2 glosach , wstrzymujqcych sie”) powotali zespot kontrolny
w powyzszym sktadzie.

Dodal, ze powyzsza kontrola bedzie kontrola problemowa 5- dniowa i odbedzie si¢ w dniach od
22 stycznia do 26 stycznia biezacego roku.

Punktb5

Sprawy rézne i wolne Wnioski.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak zapytat, czy kto§ chce zabra¢ glos w dyskusji? Glos
zabrali:

Radny Czestlaw Korpal powiedziat ,,chciatbym, abySmy si¢ odniesli do jawnos$ci wynagrodzen
pracownikow pracujacych w samorzadach. Na ostatniej sesji zadatlem pytanie 1 dostatem od pana
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mecenasa odpowiedzZ na to pytanie, ale ta odpowiedz jest tak pokrgtna. Pan mecenas w jednym
zdaniu pisze, ze to jest 5a, ..., a na drugiej stronie tego orzeczenia pisze: z ochrony prywatnosci
nie moga korzysta¢ osoby peliace funkcje publiczne majacych zwiazek z pelnieniem tych
funkcji”.

Radca Prawny Jakub Krawczyk powiedziat ,,tak brzmi przepis”.

Radny Czeslaw Korpal odpowiedziat ,.taki jest przepis, to dlaczego pan tam wpisuje art. 5a”?

Radca Prawny Jakub Krawczyk odpowiedziat ,,bo art. 5a wtasnie o tym mowi”.

Radny Czeslaw Korpal odpowiedziat ,art. 5a méwi o czym innym”. Dodat ,teraz tez si¢
powotam na Konstytucje, ten sam art. 61, sprobujmy odczytaé: obywatele maja prawo do
zyskiwania informacji o dziatalno$ci organéw wiadzy publicznej oraz osob pelniacych funkcje
publiczne. Prawo to obejmuje réwniez uzyskiwanie informacji z dziatalnosci organdw samorzadu
gospodarczego, zawodowego ... oraz jednostek organizacyjnych w zakresie w jakim wykonuja
oni zadania wtadzy publicznej, gospodaruja mieniem komunalnym, mieniem skarbu panstwa. Jest
wyraznie napisane, azeby tego nie podwazal to jeszcze jest art. 54, ktory moéwi: cenzura
prewencyjna $rodkéw spolecznego przekazu oraz koncesjonowanie pracy sa zakazane.
Cenzurowanie tego co pan napisal jest zakazane. Ta odpowiedzia ograniczyl pan jawnos¢
informacji 1 co pan zrobil, zebym ja czy inny, ba kazdy mieszkaniec gminy ma prawo si¢
dowiedzie¢, tylko si¢ trzeba wpisac na liste. ... Taki jest efekt tego, a jak to wyglada w innych
gminach. Prezydent Stlupska ujawnit pensje brutto wraz z dodatkami, uzasadnit to, pensje
z podatku naszych mieszkancéw. Podobnie orzekt Sad Administracyjny w Kielcach,
wynagrodzenia zasadnicze, dodatki, premie 1 nagrody pracownikéw samorzadowych sa
informacja jawna. Wyrok Sadu w Biatymstoku podobne, jawne, poniewaz finansowane ze
srodkdéw publicznych, a wigc nie art. 5 ust 2 panie mecenasie a art. 6, czego nie uwzglednit pan
w tej swojej odpowiedzi”.

Radca Prawny Jakub Krawczyk odpowiedziat ,,dostal pan odpowiedz ..., niech pan nie
wprowadza w blad”.

Radny Czestaw Korpal dodat ,takie stanowisko powoduje falg niepewnosci, niejasnosci, braku
zaufania i tym bardziej do osob, ktorzy to prawo reprezentuja. Ja stawiam wniosek, ze te
wszystkie dane, tak jak koszty $wiadczonych ushug, drogi, chodniki i inne z publicznych
pieniedzy robione inwestycje, tak samo wynagrodzenia i pochodne do wynagrodzen sa publiczne
I wnioskuje, aby to si¢ znalazto w BIP Wielun ...”.

Radny Grzegorz Kucharski powiedziat ,, po pierwsze jestem zdziwiony, Ze nastapita taka
sytuacja, bo jesli pan Burmistrz 1 pan mecenas zechca mi wytlumaczy¢, dlaczego wiasnie tak sig
stato, kiedy protokét datowany na dzien 15 grudnia 2017 roku, w ktorym zespdt kontrolny
wnioskowat do pana Burmistrza o podanie tych list imion 1 nazwisk pracownikow
samorzadowych, ktérzy otrzymali w latach 2015-2017 nagrody pracownikéw samorzadowych
a takze o informacje jakie osiagnigcia w pracy zawodowej stanowily podstawe przyznania tej
nagrody w odniesieniu do kazdego pracownika samorzadowego, podanie ich do wiadomosci
publicznej. Protokét panie Jakubie podpisany jest rowniez przez pana, przez pana Burmistrza,
przez pania Magdaleng Majkowska, protokol, ktory zostaje przyjety przez Komisj¢ Rewizyjna
z tymi wnioskami. Nie ma zadnych zastrzezen do tego, po czym ja w dniu dzisiejszym kiedy
pragng dotrze¢ do protokotu, dotrze¢ do zapisow 1 zatacznikdow do tego protokotu otrzymuj¢ na
wstepie do zapoznania si¢ notatke¢ prawna sporzadzona w dniu 21 grudnia na mocy, ktorej ta
dostgpno$¢ zaczyna by¢ ograniczona. Skoro mowimy i w protokole mamy zapis i pan si¢ pod tym
protokotem podpisuje, ze mozemy podawac to do wiadomosci publicznej i panstwo ujawniacie,
czyli jak rozumiem analogicznie do wczesniejszej sprawy (e-maili) korespondencji uznaliscie, ze
sa to pracownicy samorzadowi publiczni, ktorych mozna te nagrody ujawnic¢ 1 nagle ten dostep do
tej jawnosci zostaje w pewien sposob ograniczony. Jest to dla mnie zadziwiajace, dla mnie ten
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dokument po Komisji Rewizyjnej, powinienem go sobie wziaé, skserowaé i powinienem zrobic¢
z nim to co mi si¢ tylko rzewnie podoba, bo sa to dane publiczne, jawne”.

Radca Prawny Jakub Krawczyk odpowiedzial ,protokot zostal podpisany poniewaz
przeprowadzil to zespdt kontrolny Komisji Rewizyjnej. Komisja Rewizyjna to otrzymala,
otrzymaja to radni ze wzgledu na to, ze radni sa kontrolni i w tym zakresie podlega to
upublicznieniu, natomiast dalsze upublicznienie, dostat to organ kontroli czyli rada, czyli 21
radnych do wgladu moze si¢ z tym zapozna¢ i w tym zakresie oczywiscie jest to jawne”.

Radny Grzegorz Kucharski odpowiedziat ,,miatem problem dzisiaj ze skserowaniem”.

Radca Prawny Jakub Krawczyk dodat ,,pan mowi o czyms innym, pan powiedzial, Zze pan moze
sobie to wzia¢ 1 uzywac tego jak si¢ panu podoba. Nie jest tak poniewaz jest jeszcze ustawa o
ponownym udostgpnieniu informacji publicznej, czy tez o ponownym wykorzystaniu tej
informacji publicznej i sa pewne przepisy, ktoére wskazuja na to, ze ewentualne dalsze
rozpowszechnianie tego musi by¢ to w okreslonym trybie. Nie jest to tak, ze pan sobie to wezmie
i bedzie pan chodzit i opowiadat ... Poza tym sa pewne tez ograniczenia, sady si¢ wyrazaja w taki
sposdb, ze podanie pewnych wysoko$ci wynagrodzen ad persona to tez nie zawsze jest informacja
publiczna. Na to tez pan Korpal ode mnie otrzymat ... jak rowniez odpowiednia interpretacjg¢ art.
61 dokonana przez Trybunal Konstytucyjny na ktéry powotuja si¢ wszystkie sady rozpatrujace
kwestie dotyczace informacji publicznej. Pan si¢ chyba z tym nie zapoznat, bo pan nie wie co
moéwi o jakim$ art. 54 dotyczacym cenzury w tym zakresie, bo to nie dotyczy akurat tego.
Natomiast ja zwrdcitem na jedna rzecz uwagg, ze w sytuacji w ktorej dalej bedziecie panstwo, czy
to przez Radg, czy to sami osobiscie udostgpniaé to, to musicie wiedzieé, ze jest to obwarowane
pewnymi przepisami i przede wszystkim dalsze udostgpnianie z jakimkolwiek dodatkowym
komentarzem do tego to jest juz wasza sprawa i mozecie by¢ z tego powodu ewentualnie
pociagnigci do odpowiedzialno$ci z tytulu naruszenia dobr osobistych i1 tylko na to chciatem
radnym zwrdci¢ uwage. Nie jest to tak, ze pan sobie moze chodzi¢ i rozwieszac to na stupach”.

Radny Grzegorz Kucharski odpowiedziat ,,dlaczego ta notatka pojawia si¢ po panskim podpisie
pod protokotem™?

Radca Prawny Jakub Krawczyk kontynuowat ,przyjeliSmy protokot, przyjeliSmy wnioski,
natomiast ta notatka jest w kwestii takiej ... jest ten protokot w ktorym mowicie o upublicznianiu,
zapoznatem si¢ z tym, od razu tego nie napisatem. Napisalem to p6zniej ze wzgledu na to, zeby
kazdy radny tez mial t¢ swiadomos$¢. To nie jest przeszkoda dla was, to jest ochrona dla was.
W sytuacji w ktorej bedziecie dysponowac takimi informacjami, rada moze oczywiscie si¢ z tym
zapozna¢, napisatem na poczatki, ze radni maja pelny wglad ...”.

Radny Grzegorz Kucharski zapytat ,,kserowac tez”?

Radca Prawny Jakub Krawczyk dodat ,,radni moga, ja méwig o dalszym przetwarzaniu tych
danych. Gdyby pan si¢ wczytal panie radny w t¢ notatkg i dalej wykorzystywal, ja chcg
powiedzie¢ jedna rzecz, to dotyczy sytuacji w ktorej ewentualnie zwroci¢ panstwu tylko uwage.
To nie jest zablokowanie dostgpu dla radnych informacji publicznej. To jest tylko zwrdcenie
panstwu uwagi, ze ewentualne dalsze przetwarzanie przez was tych danych w sytuacjach
medialnych musi by¢ dokonane zgodnie z przepisami prawa i musicie wiedzie¢, ze w sytuacji
w ktorej te dane opatrzone beda jakimkolwiek komentarzem to wy za to odpowiadacie”.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak powiedziat ,,pierwszy raz byla taka sytuacja, jezeli
chodzi o dokumenty z kontroli zawsze wszystkie dokumenty wraz z zalacznikami byly jawne.
Chodzi o to jak zwyczajowo jest przyjete ...”.

Sekretarz_Miasta Magdalena Majkowska dodata ,,nie ma przyktadu, bo nie bylo takiej
kontroli”.

15



Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak dodat ,,ale ogdlnie wszystkie zalaczniki byly wysylane
na e-maila radnym i przez to, ze tego zatacznika radni nie otrzymali ...”.

Radca Prawny Jakub Krawczyk dodat ,,nie byto takiej sytuacji ...”.

Przewodniczacy Radostaw _Wojtuniak zwrécit si¢ do radcy prawnego mowiac ,,jezeli
otrzymujemy dokument od pana Burmistrza i jest wykaz pracownikéw Urzedu Miejskiego
w Wieluniu petlniacych funkcje publiczne lub majacych zwiazek z pelnieniem funkcji publicznych
1 ustawa mowi, ze jest to informacja jawna, to jest informacja jawna”.

Radca Prawny Jakub Krawczyk dodat ,,to byto w trybie okreslonym przez statut gminy kontroli
wykonywanej przez radg i tutaj méwimy o radnych i ja nie mam nic. Ja nie wniostem zastrzezen
do protokotu kontroli bo to nie sa zastrzezenia. To jest tylko notatka taka, zeby panstwo mieli ta
swiadomos¢, ze dalsze jakiekolwiek przetwarzanie tych danych musi si¢ odbywaé zgodnie
Z przepisami prawa”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak dopowiedziat ,,szkoda, Ze ta notatka nie zostala jak byt
przyjmowany protokol”.

Radca Prawny Jakub Krawczyk odpowiedziat ,,jak byt protokét przyjmowany, to ja dopiero si¢
z tym protokotem zapoznatem ... .

Radna Janina Zaplotna powiedziata ,,wracam do tego co pan mecenas mowil, bo teraz jesteSmy
na takim etapie, ze to co tu omawiamy, jakiekolwiek robimy kontrole, proponujecie, wnosimy to
na sesje. W zwiazku z powyzszym mam pytanie. Pokazane zostana place na poszczego6lnych
stanowiskach, o ktérych méwimy i radni maja si¢ z tym zapozna¢. To pojdzie na sesj¢ i na sesji
kto$ bedzie czytat, kto ile dostat i to juz jest publiczne”.

Radca Prawny Jakub Krawczyk zwrocit uwagg ,,okreslenie stanowiskowe wynagrodzen nie ma
problemu”.

Przewodniczacy Radostaw Wojtuniak dodat ,,to sa nagrody”.

Radny Czestaw Korpal powiedziatl ,ja przeczytam to co pan napisal: uwaga o dostgpie do
informacji publicznej art. 5 ust 2 przewiduje — prawo do informacji publicznej podlega
ograniczeniu ze wzgledu na prywatno$¢ osob fizycznych lub tajemnicg przedsigbiorcy. My
jesteSmy przedsigbiorcami, czy my jesteSmy samorzadem. Nast¢pne zdanie: ograniczenie to nie
dotyczy informacji o osobach pehliace funkcje publiczne, maja zwiazek z pehlieniem tych
funkcji. ... Kazda informacja w sprawach publicznych stanowi informacj¢ publiczng art. 6 ust 1
pkt. 5 czego nie uwzglednit pan radca prawny powotujac sig na art. 5. Dotyczy to innego tematu
np. w prywatnych. ... Dodat: ,,niech nam pan nie robi wody z mozgu. Jesli tak bedzie pan to
stanowisko stawial, to ja na nastgpnej sesji postawig, zeby pan Burmistrz podzigkowat panu za
swiadczone ustugi jak rzecznik prawny. ...”.

Z sali: teraz to juz pan przesadzit.

Radny Grzegorz Kucharski powiedziat ,,orzeczenia i wyroki sadow, ot6z informacja publiczna
W rozumieniu ustawy jest kazda wiadomos$¢ wytworzona lub odnoszaca si¢ do wiadz publicznych.
W ocenie sadu bez watpienia informacje o wysokoSci nagrod przyznanych i wyplaconych
kazdemu z pracownikéw urzedu gminy z podaniem konkretnej kwoty przypisanej do konkretnego
pracownika stanowia informacj¢ publiczng w rozumieniu art. 1 ust 1 w zwiazku z art. 3 pkt. 1 ust
1 ustawy o dostepie do informacji publicznej, bowiem dane te mieszcza si¢ W pojeciu zasad
funkcjonowania organu wiladzy publicznej oraz cigzarow publicznych ponoszonych na
utrzymania aparatu administracyjnego. | teraz jeszcze, bo powotywaliScie si¢ panstwo na
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Konstytucjg. To jest tez wyrok sadu, ktory cytuje ten artykut 61. Stwierdzi¢ nalezy, ze prawo do
informacji publicznej, w tym o dziatalnosci organéw wiladzy publicznej oraz oséb petniacych
funkcje publiczne to jedno z podstawowych praw umocowanych w Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej. Jego ograniczenie moze nastapi¢ wytacznie ze wzgledu na okreslona w ustawach
ochrong wolnos$ci i praw innych oséb i podmiotow gospodarczych oraz ochrong porzadku
publicznego, bezpieczenstwa lub waznego interesu gospodarczego panstwa’.

Radca Prawny Jakub Krawczyk powiedziat ,,to co przeczytat pan Kucharski to sa wyroki, to sa
wyrwane tez z catego uzasadnienia do tych wyrokow. Poniewaz ja na kilkana$cie tych wyrokéw
powolywatem i z tych wyrokéw wynika, jak pan przeczyta sobie catosciowo wyrok, ktory pan
przed chwila cytowal dotyczacy Konstytucji to jest cytat z uzasadnienia wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z 2004 roku, ktory jak si¢ przeczyta caty, gdzie Trybunat Konstytucyjny na
samym koncu mowi, ze organ udostepniajacy informacje publiczne dokonuje analizy pod
wzgledem tego, czy dana osoba jest osoba publiczng ...”.

Radny Grzegorz Kucharski dodatl ,jak rozumiem, panstwo dokonaliScie takiej analizy
ujawniajac nazwiska i wysokosci nagrod”.

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak dodat ,.czyli jest to jawna informacja, czy nie jest
jawna”? Zapytat ,jezeli Kowalski wystapi do urzedu w ramach informacji publicznej, czy taka
informacjg otrzyma”?

Radca Prawny Jakub Krawczyk odpowiedziat ,.kazda osoba, ktora wystapi do urzedu otrzyma
informacje¢. Chodzi o to, ze p6zniej udostgpnienie tej informacji ...”.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska powiedziata ,,chodzi o to, ze to co mowi pan, to pan
ponosi wtedy odpowiedzialno$¢. Panstwo nie chcecie zrozumieé, ze wy pracujecie w ramach
organu gminy (Rada Gminy jest organem). Doprowadziliscie do kontroli, wy to dostaliscie
w ramach kontroli i to co czyta pan Korpal to jest wszystko prawda, to co czyta pan Kucharski to
my si¢ z tym zgadzamy 1 my to znamy. Tylko po to si¢ prawo studiuje, zeby laczy¢ jeden przepis
z drugim, to tez panstwo wiecie, jestescie dorosli, pracowaliscie”.

Radny Czestaw Korpal dodat ,,to jest manipulacja”.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska kontynuowata ,,nie prosz¢ pana, ja nie bed¢ wnikac,
czy kto§ panem manipuluje, pan jest dorosty, pan ma prawo zna¢ podstawowe zasady 1 obrazanie
kogo$ to tez grozi pewnymi konsekwencjami”. Dodata ,,my nie ograniczamy was z zadnych
informacjach 1 tak jak pan tutaj powiedzial 1 dat swoj przyktad, zwrdci si¢ pan, dostanie pan”.

Przewodniczgcy Radoslaw Wojtuniak powiedziat ,,... nie byla potrzebna zadna lista, ze radny
musi si¢ wpisac”.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska dodata ,,porzadek musi by¢, poniewaz tak jak pan
powiedziat wystapi z wnioskiem o informacj¢ publiczng ...”.

Przewodniczacy Radoslaw_Wojtuniak dodal ,tylko jezeli mamy pilnowa¢ to pilnujmy
wszystkiego™.

Sekretarz Miasta Magdalena Majkowska odpowiedziata ,,no to pilnujemy”.

Radny Czestaw Korpal powiedzial ,,w innym miescie w Stupsku prezydent Biedron wystapit
I powiedziatl: to sa pieniadze z naszych podatkow”.

Sekretarz_Miasta_Magdalena Majkowska odpowiedziata ,,i ma pan racj¢, bo on dokonat
analizy”.
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Burmistrz Wielunia Pawel Okrasa powiedziat ,,ta dyskusja, ten ostatni punkt jest catkowicie
irracjonalny dlatego, ze jezeli by ktokolwiek z osoéb fizycznych i z jakichkolwiek osob, z panstwa
radnych chciat sprawdzi¢ jakie wynagrodzenie w ciagu roku osiagnat np. pan naczelnik Janik to
wchodzi w BIP i tam jest wszystko ogloszone. Jest tam podana kwota dochodu jaki osoba
osiagne¢la w ciagu roku”.

Radny Roman Drosinski powiedzial ,nie tylko dane os6b zatrudnionych publicznie sa jawne,
ale 1 sa jawne wynagrodzenia nasze, podane na stronach. Chciatbym si¢ odnie$¢ do tego co
powiedziat pan mecenas, oczywiscie jest prawo prasowe, ktore kazdego obowiazuje a w zasadzie
esencja tego wszystkiego jest to, ze jezeli my postugujemy si¢ taka informacja musimy przy
kazdej takiej informacji poda¢ co my mamy ...”.

Punkt®6
Zamkniecie posiedzenia

Przewodniczacy Radoslaw Wojtuniak dokonat zamknigcia posiedzenia.

Na tym protokél zakonczono i podpisano.

Protokotlowata: Przewodniczqcy komisji:

Grazyna Zwierzynska Radostaw Wojtuniak
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